ХХХ 


а 


ВПАРХТАЛЬНЫЯ ВВДОМОСТИ, 


два раза пт, мфеяцть, 
Ти 15 чисел, 


не | 


1 Поня 


ЧАСТЬ ОФФИШАЛЬНАЯ. 


ВЫСОЧАЙНИЕ ПРИКАЗЫ. 


ВЫСОЧАЙШИМЪ приказомъ по гражданскому вЪдом- 
ству оть 26-го Марта 1907 г. за № 19 произведенъ, за вы- 
слугу лЪтъ, изъ Коллежскихь въ Статеве СовЪтники пре- 
подаватель Минской Духовной Семинари Нимольсний со 
старшинствомъ съ 16-го Января 1907 г. и утвержденъ въ 
чинё Коллежскаго секретаря учитель церковнаго пЪшШя 
Минскаго духовнаго училища студентъ семинария ШМосне- 
вичъь со старшинствомъ съ 1 Октября 1902 года. 

Таковымъ же приказомь оть 9 АпрЪля 1907 г. за № 21 
произведенъ, за выслугу лЪть, изъ Губернскихъ въ Коллеж- 
соке Секретари Казначей Минской Духовной Консистор!и 
Горбацевичть со старшинствомъ съ 1 Ноября 1906 г. и 
утвержденъ въ чинЪ Коллежекаго Секретаря студенть Се- 
минари Учитель Богушевичекой второклассной школы 
Гошневичть со старшинствомъ съ 1 Апрфля 1902 года. 


т 


ному Эрни для надлежащиго руководетьй, ; тарелоч- 
ный ВЪ церквахъ сборъ въ пользу пострадайшить., отъ 
неурожая должен быть, ‚производимь ‚по т о и 
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'Рукоположены: во дакона пса: ломщикь. " РАйченской 
церкви! Ноногр. у., Михайфъ Оберманъ, съ детацлешемь 
на запимаемомъ мЪсть,—9 Мая и во священника учитель 
\Наровлянской, церковио-приходской шщолы даконъ Николай 
Мигай опредвенаыА ад: Вон ичё ско МЬсто къ Овдя- 
мичекой церкви, Моз. у.,—14-го Мая. 

Опредьлены: а) на священничесяя м$фста—къ Оздамич- 
ской церкви, 1Мо8. У `УЧителЬ] Ныровдяненой|. {рковно-при- 
ходской школы даконъ Николай Мигай—11 Мая и къ 
Варбаровекон Церкви, РъзЕ у. ЗааННыИ ъаращенный въ 
бвященнов ужом! бвященийкь' Михайль 'Гажбвичть,' 6 
ребрьшевьмь ем} овященвослуеня, 44 Мая; 16) 'нё ‘пеё- 
‘ЛоИАЗЕКТИ“ ела ь Мъерковичекой церёви, "Пино 
‘Исадбмщически быйъ ‘Гёарми КОрашневич\ь 115 Мая 
35 Валёв Баркви, 'Мововр!" у‘ Послуинь" Минёнак 
"ОНО Му хова, монастыря СНирНАВН Байно“ 17 Мая ИМ 
Назначен Казвачей ‘Минекаеб св: Удунава” ‚монёвтыри 


по' баны ава = 'На- 
Бозеной ‘церкьи? Мо узо 
‚ЭНищейно на ‘таковую 6 “должность къ Никольской‘ Цёр- 
“кви, "Минск. у-.-—15 Ма дл, Мвемовичекой церкви, Пинек.!у., 
Оводоть Былиньний ь° Мокровекой" перев * оду 
мая и Рождество-Богородичной-церкви м. Изяславля, Минс. 
у. Максимимань Геворсийй къ Начской церкви, Борис. 


м уваомщини: -} 


== 


уз! Мая; ‘Унравляюнии ИяяЧаенизиу мон тен ЧЬромо- 
нахь :Донатить. въ число брйиоМниискаео>ёв. Духова' мона- 
стыря, съ увольнешемъ оть означенной должностие-19-во 
„Мая; б) сорласно. прошаню-совященникт/Вербовиской‘церкви 
2 а АЛЕКОАНДрЬ авы Бъгомльской цервви, 
ВИРИ®-уь-—17 Мая. пнлцли сш 19 илюьнцаии ВВно 

Утверждены: а) въ должноств педпомиция а иОираАН 

ный таковую при Лясковияекой церкви, Мод. у». Василий 
бы и9— 7, Мая;. 0) вЪ.додИкНАСтИ о церковныхь „старость 
—кь строглядовицкой церкви, РЪч. у., крестьянинь ‚Схе- 
фанъ Нулаковснй на 1-е 3-хь лЬие—12 Апрфля; къ 
Яченской церкви, Игум. у. крестьянинь Ивань Голяне- 


ие 


18 
ЛЕ 
ИНЪ 


Креси! . 17 Мая р: къ а 
церкви, Ч у звмсюй врачь Отёфань В лновець нА 
3-е 3-хъ льме—21 Мая. 

Уволены оть занимаемыхъь должностей: а) согласно 
прошенямъ—священникь Барбаровской церкви, Р%ч. у. 
Амекоби Зворовичы но оларости иг боя вая о За ать— 
анОМая; иневломиивяь Нивольеной Церкви, МСК? зе иваЯЬ 
Сатыга—15. Мая; 0) 165 раборяженниу ей пребсвященез Ва 
— псаломщикъ Бучатинской церкви, Слуц. у. Вячеславъ 
Плавсн!й—17 Мая; в) по распоряженю Епархальнаго На- 
чальотва— свя! ик. орской церкви, Игум. у. Коено- 
фонть Буян® ое 1, е ед п Тюня. 

Избраны въ составъ церковно- о скихь попечитель- 
ВХ ПУЯЕАЕНЫЕ Зря ЗАХ + г ЯВАИВ &вй- 
шенникъ даж щевимль ус нет прихожанъ 
изъ разныхъ сословй и 2) М стижской,—Борис. у. ›— пре: деЪ- 
далелемгьевященникв ‘АНастаене» аа ‘а членами 12 
Е я изъ: : 


Волочнкоче! 
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Награды. Псаломщивъ Одаховщинской церкви, Новогр. 
у.. @еодоръ Неслухевснй посвященъь въ стихарь— 
6-го мая. 

Священники Мало-Плотницкой и Бухличской церквей, 
Пинск. у. Александлрь Тарановичъ`и Меоодй Пигаль- 
снёй награждены скуфьями—первый 9-го, а послзднй 
10-го мая. 

Рьчицки уЪфэздный наблюдатель церковныхъ школъ 
священникъ Андрей Соноловль награжденъ набедренни- 
комъ 10 мая. 


Объявляется благодарность Его Преосвященств : Преосвя- 
щенньйшаго Михаила, Епископа Минскаго и Туровскаго: свя- 
шенникамъ—Владимиру Неб\%, Алексапдру Редаков- 
скому, Владимру Сорошневичу, Влади ру Мащиц- 
ному, Николаю Теодерсвичу и Адаму Ждану за 
самоотверженную дфятельность для русскаго православнаго 
дла; крестьянину Алексвю Мансимовичу за ’пожертво- 
ван!е въ Клецкую Покровскую церковь цфнной иконы Св. 
Серафима Саровскаго. 


Некрологъ. Умерли: заштатный священникъ Василй 
Пигулевскй—3-го и штатная просфорня Ельской церкви, 
Моз. у., Елена Пльшшевская— 23-го АпрЗля. 


ВЪДОМОСТЬ 


о количествЪ денегъ, удержанныхъ изъ жалованья духо- 
венства за Май мЪсяцъ 1907 года. 


Удержано изъ жалованья слфдующихъ священно-цер- 


содержаще дътей съ псаломщиковъ церквей: Пережирской, 
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Игум. у. Димитр я Талюшта 9 р. 79 к. и Островской, Пинс. 
у., деодора Бирюковича 5 р. 84 коп.; 2) въ пользу Правле- 
ня Слуцкаго духовнаго училища съ псаломщиковъ цер- 
квей: Казимировской, Рёч. у. щакона ГеорМя Киркевича 
4 р. 80 к., Телешевичской, Моз. у., Владимра Шолковича 
и Городятичекой, того же у., Григоря Жучковскаго по 9 р. 
79 к. съ каждаго; 3) въ пользу Правленя Минскаго жен- 
скаго училища духовнаго вЗдомства сь священника Инюв- 
ской церкви, Пинск. у, Тоанна ХлЪбцевича 10 р. 88 к., 
4) въ пользу Правлешя Пинскаго духовнаго училища съ 
псаломщика Маломалешевской церкви, Моз. у., Петра Кри- 
чевскаго 9 р. 79 к. и въ качеств ваноса оть Ленинской 
церкви, Моз. у., съ священника той церкви Тоанна Попенко 
32 р. 64 к.; 5) въ доходъ казны за опредълеше въ долж- 
ность и увеличеше содержаня съ священниковъ церквей: 
Качановичской, Пинск. у., Стефана Околовича 22 р. 85. к., 
Поцфиковской, Слуц. у., Алекоя Крониковскаго 10 р. 88 к., 
Бобровичской, Пинс. у., Николая Мацкевича 10 р. 88 к. и 
Ухвальской, Берис. у. Алэксадра Мазюкевича 21 р. 76 к. и 
псаломшиковъ церквей: Рутской, Новогр. у, Ильи Пецеви- 
ча Зр. 27 к., Игуменскаго собора Ивана Колосовскаго 4 р. 
49 к. Микуличской, Игум. у. Михаила Бушкевича 8 руб. 
26 к., Старосельской, Минс. у., Евгемя Рожановича 3 р. 27 
к. Волмянской, того же у., Михаила Хвалько 3 р. 26 коп., 
Никольской, того же у., Ивана 'Сатыги 3 р. 26 к., Черни-. 
ховской, Новогр. у., Александра Пигулевскаго 3 р. 27 коп., 
Гребенской, Игум. у., Евфимя Корниловича 3 руб. 27 коп., 
Бортникской, Бобр. у., Ивана Сикорскаго 3 руб. 26 коп., 
Островчицко-Ракшинской, того же у, Ивана Плышевскаго 
Зр. 26 к., Волосовичекой, того же у. Василя Балбуцкаго 
Зр. 27 к., Старожовецкой, Моз. у., Александра Буркунъ-Бу- 
като 3 р. 27 к.. Лаховской, того же у., Виктора Бернадскаго 
3 р. 26 к. и Макановичской, Рфч. у., 9еодора Колесникова 
З р. 26 к.; 6) оставлено въ КазвачействЪ впредь до особаго 
распоряжешя Консистор!и съ священниковъ церквей: Холо- 
пеничекой, Борис. у., Феофила Боглановскаго 10 р., Мелеш- 
ковичской, Мовз. у., Николая Степанова 32 р. 64 к., Реме- 


ЗОЛОТОЙ, ПО. у» Ипролиль Террадоагоя б.р? к, Радин 
ловизикри, тОкЯ! 2%: У АдоводидаасДавидовиса 133 ру К, 
Порвченойу Лбинех-уь, Шетраийаловича» В !:р.х64. югциупро?олени 
ни „Нерёбйла» 248" 2 ийеру! 


олот 
нсистор 


ру; 

ПХ и с ый 
С и о И и р ть 
Городекихь Судей наз, эжалянанья ‚срящянникову,(дярквайр» 
Дудижекойу /Ипуми: ухи Иларюня Шастёрнащия! 0 Вирт ак 
Лучициой»Мозь уд’ Петралулковекнвотя роз ле оуебенит 

ОКВ. уго Лучи тб "Эбизьокой, ЧИН 
НЫ Пот ни Я ит ол 


о т о-в 1 хол 


я ( 
Диет НВ р КАИ, И 
кору, Деркае „Уртмечекой» и ету Иумежовижя, РЯ 
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ИУ Фоббра’ КоноанйНИ ГОО, 
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498 — 
290902 СЛИСО КЬ/^ вьлог, 


зоедоа ИК 
ЛИЦЪ, с ВНВешихъ пожертвованя по письмам 


въ предфлахь Минской епаржи, препровожденный въ 
Минскую:„Нонсисторю — ВЫСОЧАЙШЕ || уче Е даННымЪ 
Особымь» Номитетомъ по усиленно Военнагр, Фидта на 
срозор добровельныя пожерязованЯ, и иполеи 
г оли" 
р р улики 
аееаое, ый ГОАО. об АОН 
эн ‚Фамилия зкертв. уб. Ко ер. | 
Пвтровець 1 Ча 
Фтахвйко пп 1 
Матараеъ 0с 2 иен 
Маявцевичь © о фчеи: 896942. 
Шимименуь Ё 2 нни. 896948 
Митарасъ ИванЪ 2 — 4189694 
ево Е, 1 о 896945 
Кожомичь “Ро 1 1 450:!7.8969461 
Матарасъ Мих." 1 50 .896947 
веера 51 1 50111896948] 
Бзявох 1 1 50 . 896949 
Рвариовскй < 2 — 4896950) 
Тузарёвичь 1 3 — 896951 
Ногразобрано вожди 696952) 
Китарь Вах. | 1 — 896958 
Горльйчикъ 1 1 —+11:89095%5 
Вруй Федор 1 — 111696955) 
Невавичъ | 1 — 4896956, 
Вублей Иванъ ! 1 1 
Горличик ВС В 1 
тотем 1 | 
инцее ве @& — 80111896960! 
Лимиукь  с° 1 1 45; > ВоЗУВ 
Гривёвичьсе 1 1 15 - 896968 
110%08. 53° 1 1 
— 0 -- 8 


*); АУ МЕ 9 и10 ЕпВЪд. за 1907 годъ «гри: 
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Лосацкй Андрей 1 — 896968 
Гриневичъ 2 15 896964 
Ляшукъ 1 — 896965 
о — 65 896966 
Щербачъ Иванъ — 50 896967 
Тумиловичъ 1 — 896981 
Максимовичъ Мих. 1! - 896982 
Гридько Вас. 1 — 896988 
Пилинцевичъ Е — 896984 
Шевчикь Иванъ 1 — 896985 
Рудаковсюй 1 — 896986 
Гарбузъ Левъ 1 — 896987 
Киршевсюй — 50 896988 
Рудаковская — 50 896939 
Добосевичъ 5 — 896990 
Разныя лица 2 — 896991 
Гриценъ 1 — 896992 
Коржъ 1 73 896998 
Не разобрано 1 42 896994 
Гикишь 8 - 896995 
Невдачина 1 — 896996 
у г 1 — 896997 
Озолинъ 2 - 896998 
Е 1 — 896999 
Сулковская Надежда 2 15 897000 
- м 1 1 897001 
Статкевичъ 1 — 897002 
Сулковскй — 85 897008 
ДЛьяковъ 1 — 897004 
Михновицъ 1 — 897005 
Дмитревскй 1 50 897006 
Кухта 1 50 897007 
Кашинскй 2 25 897008 
» » 1 25 897009 

„ я 1 25 897010. 

» » 1 25 897011 
Попенко 3 — 897012 
Ждановить 2 — 897013 
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Шафаловичъ 3 — 897014 
КошиЪй 2 — 897015 
Попенко 3 — 897016 
Соловьевичъ 4 15 897017 
Кислюкъ 3 15 897018 
Танчинсюй 1 15 397019 
Дроздовичъ 1 15 897020 
Латернеръ 1 — 897021 
Курбыко 2 — 897022 
Николаевъ 1 — 897023 
Не разобрано 1 — 897024 
Малиновскй 1 5 897025 
Иловашинъ 3 — 897026 
Умястовская 10 — 897027 
Не разобрано — 75 897028 
Слуцк — 40 897029 
Не разобрано — 75 897080 
» „ — 50 897081 
Кованько — 20 897032 
у у — 50 897038 
Колядинсвй — 50 897034 
Демидовичъ — 50 897035 
Гробовекй 1 — 897036 
Дубкова в 897037 
Смирновъ СергЪй — 50 897038 
Войцеховсщй — 50 897039 
Бвлевинъ 1 — 897040 
Робиновичъ 1 — 897041 
Турановичь -- 40 897042 
Не.разобрано 3 — 897043 
» » 1 — 897044 

» » 1 — 897045 

» » 1 — 897046 
Шербовъ 1 — 897047 
Ивановский, 1 — 897048 
Цецерухь Петръ 1 — 897049 
Кухарсюй 1 — 897050 
Дешукъ Иванъ — 50 891051 
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2 —= 
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1 — аэвтбв 1 
2 оптовый 
1-28 06! 
1 —<ииветови 
3 567997065, 
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3 — 97067) 
1 Збчочетоеы 
1 -— 897069 
5 — ВО 
2 — 897071 
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1 -171а90у28 
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1 — №9705 
#4956 41899076) 
1 Вбонветоти 
1 50 тн89б 
1 БбеВОМОЯ 
2 5бРИУМОВО 
— 86Ч0вотоэН 
— 50. 897082 
1 — 897088 
— 50. 897084 
— 50 48970881 
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Я < зороау1 
1 — 57088! 
тивы 497099 
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— 50 89780 
— 50 тво 
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Жданъ — 50 897138 ° 
Фомичъ Мих. — 50 897139 
Не разобрано 1 — 897140 
Ржецкая Анна — 50 897141 
Не разобрано — 20 897142 
Борматъ Осипть — 25 897148 
Русецый Мих. 1 — 897144 
» » 2 36 897145 
„ » —. 50 897146 
Гардъ — 20 897147 
Мармышъь — 50 897148 
Москалинъ --- 50 897149 
Не разобрано — 45 897150 
Хиневичъ 10 — 897151 
Котловекй 15 — 897152 
Не разобрано 3 — 897158 
Стоцко 1 — 897154 
Слукинъ 1 897155 
Не разобрано — 50 897156 
Бохонько Маря — 25 897157 
Русецкая Маря 1 — 897158 
Черневоюй Иванъ 1 20 8971459 
Сцепура Анна — 25 897160 


Лиходовскй Кариъ 1 20 897161 
Не разобрано 2 — 897162 
ПрушинскЙ 1 20 897163 
Лисовскй 1 20 897164 
Литвиновичъ 1 10 897165 
Шунчикъ 1 10 897166 

ы у 1 10 897167 
Карейко Семенъ 1 10 897168 
Литвиновичъ Вас. 1 20 897169 
Не разобрано 3 — 897170 
Переходъ 5 — 897191 
Сушко 1 — 897192 
Еращукъ 5 — 897193 
Морозъ Мих. -- 50 897194 


Киващукъ Яковъ 


| 
5 


897195 
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Кирдзюкъ Иванъ 


1 — 897196 

Кущинская — 50 897197 
Шидловскй 1 — 897198 
Кобячъ Мармя 1 — 897199 
Сушко Осипъ 1 -— 897200 
Не разобрано 1 — 897201 
Тацюкъ Григорй 1 — 897202 
Теодоровичъ 1 — 897208 
Роздяновскй 1 — 897204 
Костровъ Григорй 1 — 897205 
Гетеровъ 2 -- 897206 
Шелепинъ 1 — 897207 
Гейхротъ 1 — 897208 
Прицилецкй Мих. 1 — 897209 
Стасюкевичъ 1 — 897210 
Крепецъ 1 — 897211 
Шеметь — 48 897212 
Николайчикъ — 40 897213 
» „ — 60 897214 
Агай — 70 897215 
Расевичъ — 75 897216 
Зубко Николай — 60 897217 
Николайчикь Григорй — 65 897218 
Расевичъ Андрей -- 85 — 897219 
Разныя лица 3 50 897220 
Долий 4 — 897221 
Демичъ и Шутовъ 3 85 897222 
Новаковскй Михаилъ 1 — 897228 
Не разобрано 1 — 897280 
Марковичъ 1 15 897241 
Батюшко -- 50 897242 
Самоховецъ —- 50 897248 
Мабюкъ — 50 897244 
Ганановичъ . ‘ ` щ 60 897245 
Румко 35 — 897246 
Не разобрано 2 15 897247 
Ждановичъ Николай — 50 897248 


» ” — 50 897249 
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эЦырилькевичь 
`Ирервичь: Степанъ 
„Биошкинъ Иванъ 
«Коранъ Й 
«боколовсюй | 
‚Хонитоновичъ 
„Черноокй | 
„рринштейнъ 1 
‚Водюличь | 
«Гащманъ Лейба 
„Мавловъ Николай 
‚Не, разобрана 
„Маковецкй | 
«Корытько Трефимъ 
Потапова Софя 
Илфбко | 
«Вакута 1 
зуласикь, Марйя 
‚Це разобрано 


отехе» 0)» 


эКорсакъ бофя 
<Тарановачь Григорй 
„Иощелюкть 
«бедюжиций 


‚„Киркевичь | 
«Карановичъ 
«Навицкаях 


„Янкевичь: Федоръ 
‚ Юрашкевичъ: 
„Соколовой — 


зотай Збуние ВЯДРАО 
1 кглл897281 
1 пртлинои 89782 - 
фи” ги89Я283 
Уи) 02897284 
ит 1897285 


пон д 299086 
Тат 897287 
ил опони 897288 


пы Р-лло‹ 95289 
СТ 

1 лппи. 897891 

50 11899292 
эи-иойОн 1897898 
—и180..11897294 
40.11-.895295 
50.1-1:897296 
—я ий г.897297 
„50 ‘897298 
2 3 897209 
3 281897800 
ар ЗОН «897801 
пенни Зглптй ет. 897992 
пон А три 899808 
Зитт 899804 

1 — 11890305 

зло тай 306 
дли ША. проно 89807 
—0н/ 0, 11897408 
5010897309 
50897810 
але ДАСТ 


1 
нЕ 
ни 


т 
ыы 


. 897817 
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«Цедрова Мелашя 
„Семеновичъ Анна 


Говзйновичы: Мих. 1 —пли898 990 
“Пекарская в 1 15..1897841 
„Медешовск т дуеици ни лоно 897881 
„Девоцюй осмфъ . „ Г —< 991858 
НЫ, й к 1 — 897858 
` Марковець аизйЙ лол2897854 
„Дубина Петрь и лоно. през 891895 
„ИТумакевячь „. 1 — 897856 
„Марковець Игнат „. -- 50 „897857 
'Девецки 2 дынале сти 891888 
«Шульпачв в Фон 89799 
Девоцкш: ‹ реа 897360 
„Менацкевичь» 
'Шетруковичъ Степанъ 
‹Боддановичть 
„Дещешевскй 1 РИ 
„бомковияъ 1 соль ва 
«Кучинская 1 поток 89 872 
„Сомковияь по Итлоно97878 
`Ииркевичъ Влена 1 стино 891814 
вовхен» Иа „ 1—0. 1895915 
«Рубановинъ 1 50 ово 
оДемальчукъ — Задав И 
‚Цетрикъ:! ‹ —п 90.5.8902 
„Меотюкт: Мих. `_ 85 897413 
Комаръ оу „1 — 897414 
„И рихудвко Миронъ -3 15 89745 
‚Вордичь 2 "За Яны АМ 
‚@ацыка Метръ алиби 01892417 
„Неваръ ов Ивиолы! ана 8 948 
„Романююы Федоръ Аню" а ИАино897492 
'Мандзюкъ Трофимъ «бб аЗА 


«Шудяковекий: Тихонанч 
Прихожане за: и 
з1стев „ + » 


.Жновянсвй т 
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Прихожане ц. 
Новицй 
Колошукъ 
Петропавловск. ц. и причтъ 

„ „ » 

» » » 
Тарлековъ Павелъ 
Прихожане Любешевск. ц. 

» ” » 
„ » » 
Шолковичъ Максимъ 
Не разобрано 
Тихи Антонъ 
Не ‘разобрано 
Лотоцкая 
Куршенко 
Русанова 
Даниленко 
Дроздовсюй 
Лавровоюй Евгейй 
Рыбцевичъ 
Володько 
Евиловъ 
Володько 
Прихожане ц. 
» ” 
„ „ 


” ” 
Можаровскй 

Бъляй Харитонъ 
Кричевский Николай 
Шумекй: Григорй 
Рыбцевичъ 

Воскресенское братство 
Приходское попечительство 
при соборЪ 

Казакъ 


Гы] 


897429 
897430 
897431 
897432 
897433 
897434 
897485 
897487 
897438 
897489 
897440 
897441 
89745 
897459 
897460 
897461 
897462 
897468 
897464 
897465 
897466 
897467 
897468 
897469 
897470 
897491 
897492 
897498 
897494 
897501 
897502 
897503 
897504 
891511 
897512 


897518 
897514 
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Киркевичъ Андрей 1 — 897515 
Тризно Григорйй 1 — 897516 
Рыбцевичъ 1осифъ 1 — 897517 
Дробязго Петръ 5 — 897518 
Казакъ Никита 1 — 897515 
Рыбцевичь 1 — 897520 
Пилинчукъ 10 — 897541 
Бакунъ Вас. 1. - 897542 
Разныя лица 5 — 897548 
Лайковъ АлексЪй 1 — 8975441 
Не разобрано о 897545 
Неберо 3 — 597546 
Куликовекй Филип 1 50 897547 


(Продолжене будеть). 


Вакантныя мЪста при церквахъ: 


А) Священническя: 


1) Божинской и 2) Зборской, Игум. у., 3) Щор- 
совской, Новогр. уЪз., 4) ЖелЪзницкой, Пинск. у. 
и 5) Вербовичекой, Рьч. у. 


Б) Псаломщическия: 


1) Круговичекой, 2) ПоцЪйковской и 3) Бучатин- 
ской, Слуц. у., 4) Изяславльской Рождество-Бого- 
родичной и 5) Вицковской, Мин. у. 


С\0нд Е РЖ НТ, 


Высочайние приказы.--Опредьлеше Св. Синода. Распоряжешя 
Епармальнаго Начальства.—Вфдомость объ удержашяхь иль жалованья. 
Списокъ лицъ, внесшихъ пожертвовашя на усилен флота. _Некрологъ. 
—Вакантныя мЪста при церквахъ. 


— Реданторь, преподаватель Семинарии Дмитрий Сирынченно 
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ХУДОЖЕСТВЕННАЯ МАСТЕРСКАЯ 


Церковныхъ и ювелирныхъ вещей 
ОТКРЫТА ы 


при магазинф церковной утвари 


М. В. ФОЛОМИНА. 


Мастерская будетъ вырабатывать изъ золота, сереб- 
ра и мЪди вещи для церковнаго обихода, какъ т 
престолы, иконостасы, ризы на образа, хоругви, сосуды 
и др. предметы. 

А также для юбиляровъ: образа, кресты, блюда, 
альбомы, группы и т. д. 

Въ церковномъ отдьлЪ мастерская будеть стре- 
миться къ выполнен древне-русскаго стиля Х\1, ХУП 
ХУШ вБковъ, а также и новЬйшихъ стилей. 


ПРЕЙСЪ-КУРАНТЫ ВЫСЫЛАЮТСЯ БЕЗПЛАТНО. 
Певз, Подолъ, Александровская 97. 


Объявленге. 


Въ самомъ непродолжительномъ времени типографей С. А. Некра- 
сова будетъ приступлено къ печататю полнаго молитвослова заключающаго 
въ себъ молитвы на всЪ случаи жизни христанина и кратый Кате- 
хизисъ. Молитвословъ составленъ знающими народъ пастырями и теперь 
находится въ цензурной комисс!и, которой поручено Его Преосвященст- 
вомъ пересмотрьть и если понадобится то сдлаль незначительныя 
исправлешя, 

ЦЬны на молитвослов, форматомъ 1/6 долю листа и толщиною 
около 2 дюймовъ, предположено назначить 40 или 50 копЪекъ. 

Для того чтобы можно было отпечатать потребное количество же- 
пательно чтобы о. 0. Настоятели сообщили въ типографию Некрасова о 
приблизительномь количеств, которое можно разсчитывать сбыть въ 
ихь ириходахъ. 


Минектя ПЛАРХТАЛЬНЫЯ Вдомоети, 
1-г0 Тюня ‚ № 1. 1907 года. 


ЧАСТЬ НЕОФФИЩАЛЬНАЯ. 


По: УЧ ЕНТЕ 


въ день тезоименитства ГОСУДАРЫНИ ИМПЕРАТРИЦЫ 
АЛЕКСАНДРЫ ОЕОДОРОВНЫ—23 Апрфля - въ понедЪль- 
никъ Пасхальной седьмицы. 


Христосъ Воскресе! 


Въ настоящий день—Св. Иасхальной седьмицы, посвя- 
щенной воспоминанйо воскресевя Господа нашего Гисуса 
Христа, не можеть быть другой рЪчи, какъ рЪчи о Воскрес- 
шемъ ГосиодЪ и плодахъ Его воскресешя. Христосъ Вос- 
кресъ, и мы посл смерти воскреснемъ. Воть первая истина, 
которой научаеть насъ, братья, настоящй праздникъ. Какъ 
сладостна, пятна нашему сердцу мысль о будущемъ вос- 
кресен!и нашемъ. А осемъ воскресенши и вЪчной блаженной 
жизни мы не смЪли бы и думать, если бы не было воскресешя 
Тисуса Христя изъ мертвыхъ. Ибо, если Христоеъ не воскрес, 
то тщетна и вира наша; мы находились бы во гръжахь, мы °` 
погибали бы и при вЪрЪ во Христа; а безъ надежды на вос- 
кроссШе мы были бы несчастное веъазь человъковъ, но Хрис- 
тосъ воспресъ изъ мертвыхть, будучи первенцемь изъ умерииить. 
Своимъ воскресешемъ Онь положилъ начало и нашему 
воскресеню. Какъ въ Адамт всф умирають, такъ во Христь 
всъ оживуть. И если о Христь проповидуется, что Онъ 
воскревь изъ мертвыхъ, то какъ некоторые дерзають говорить, 
что ноть воскресешя мертвыхь? Если нъзть воскресеная мерт- 
выдъ, то и Христоеъ не воскрес. (1 Кор. ХУ, 17. 18 19. 20, 
22, 12. 13.) 
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Но Христосъ воскресъ; Онъ побфдилъ смерть, побъдиль 
зло. Воскресъ Христосъ, и воскресла правда, которую зло хотЪло . 
убить. СвЪть побЪдилъ тьму и возс1ялъ надъмромъ, погружен- 
нымъ во мракъ. „Мы видимъ далЪе, что зло не уступало и про- 
должало гнать правду и ея служителей, но побфда оставалась 
за свЪтомъ, за правдой и ея апостолами“. За какой правдой, 
за какимъ свЪтомъ?—за правдой евангельской, за тЪми 
„кроткими“, которые шли въ мфъ съ просвзтительною про- 
повфдью, безропотно умирали за свое слово въ надеждЪ 
воскресенйя, но которые никогда не проклинали мучителей, 
не мстили за себя, не знали возмущеня. И эти „кротще“ 
(христане) оказались непобфдимы; они наслЪдовали землю 
даже здЪсь, тёмъ болЪе наслЪдують тамъ на небеси, посл 
смерти, за которою должно насталь воскресене.—Пусть про- 
должаеть зло свою борьбу, пусть являются новые и новые 
враги евангельской правды, они не воспразднуютъ побЪды... 
Ибо воскресъ Христосъ и побфдиль адъ, а всЪ они,—враги 
евангельской правды, суть слуги ада. Пусть они, послушные 
волЪ сатаны, ведутъ борьбу съ послфдователями Христа, 
помогають временно торжествовать злу чадъ добромъ. Но 
правда живеть и будеть жить въ людяхъ, какъ бы мало ни 
оставалось такихъ. Распинаемая, поругаемая, унижаемая 
правда евангельская живеть въ мЪ, хотя иногда и кажет- 
ся, что ея правды уже не стало больше и кругомъ царить 
одно зло... Но какъ въ глухомъ лфсу, обитаемомъ только 
дикими звЪрями, вдругъ среди тишины раздается пъше 
‘единственнаго обиталеля ея подлЪ пустынника: „Христосъ 
Воскресе“, —такъ и въ жизни, въ этомъ морЪ зла, въ годы 
мрака и лжи вдругъ гдф нибудь блеснетъь свёть правды,— 
и скрежещеть отъ злобы сатана, видящШ свое безсиме 
убить правду въ людяхъ. (Люди нерфдко, какь авВри, 
идутъ другъ на друга войной. Они выдумывають разныя 
орудя для истреблен!я другъ друга; свистять пули, льется 
кровь. И радуется тогда сатана... Но льется въ мрь не только. 
Еровь. Льются и пени покаян!я, несутся гимны къ престолу 
Вога, раздаются слоза пастырей и учителей, зовущихъ мръ 
образумиться,—напоминается людямъ о любви... И просы- 
пается человфческая совЪсть, содрогается порочное сердце, 
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просвфтляется омраченный умъ, уста шепчуть молитвы, 
глаза увлажняются слезами умилев!я. Люди братски пода- 
ЮТЪ, другъ другу руки; облегчаютъ одинъ другому бремя 
жизни, умирають во имя правды и совершаютъ подвиги во 
имя братской любви. И скрежещеть зубами князь мёра сего, — 
ибо видить, что воскресла правда, потому что воскресъ Хри- 
стосъЪ1). 

Вспомнимъ недавно минувшее, то чудесное время, когда 
на Руси пронеслось Царское могучее слово, освободившее 
миллюны рабовъ. Изстрадавишеся, истомивишеся долго ждали 
они и наконецъ’ дождались своего воскресеня. Опять вос- 
торжествовала любовь, которою было полно царекое сердце. 
„Смочивъ поля кровавымъ, скорбнымъ потомъ, они не роп- 
тали, но терпфливо несли свой кресть. И Тотъ, Кто мръ 
Своею честною кровью оть рабства грЪха искупилъ, Кто 
Самъ страдалъ, Кому молились они смиренно и съ любовью, 
Тоть избавителя в-нчаннаго имъ послалъ“... И плакалъ на- 
родъ радостными слезами и возносилъ молитвы за своего 
царя Царю царей, вложившему милость въ сердце ГОСУ- 
ДАРЕВО“. Видя эти радостныя слезы миллюновъ людей, 
благословлявшихъ Балюшку—Царя и слыша эти пламенныя 
молитвы къ Богу простымъ сердцемъ, омрачался только 
владыка ада, потому что ему тяжело видЪфть оживающую 
правду, видфть воскресеше любви въ м!рЪ, потому что ему 
въ каждомъ благодарномъ словЪ человЪческомъ, въ каждомъ 
гимнф Богу слышится побфдный крикъ: Христосъ Воскресе”), 

По всему пространству необъятной Руси раскинуты 
Божьи ‚ обители—св. храмы и монастыри: и на далекомъ 
юг, и въ. необбзримыхь степяхь, и тундрахъ Сибири, и 

‚ близъ западной границы, и на Бъломъ морЪ—вездЪ слышится 
хвала Богу, возносится Безкровная Жертва, и люди съ 
`благот овънемъ склоняють свои колЪни предъ алтаремъ 
Бога... Сюда идутъ люди въ дни скорби и горя, ища себЪ 


1) Путь Христовъ (прилож. къ Ж. „Отд. Хр-на., Сиб. 1903 стр. 497- 
498). 


2) Тамъ же стр. 498-499. 
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утЪшеня и помощи. Идуть сюда съ своими душевными 
язвами мучимые совфстью грфшники, каются, получаютъ 
прощеше оть Христа, соединяются съ Нимъ, по Его завЪту: 
Ядый Мою плоть и тяй Мою кровь во Мнъ пребываеть, и 
Азъ в5 немь—и воскресаютъ для новой жизни. И стонеть 
сатана, видя, какъ грьшники получаютъ спасеше чрезъ 
кровь и плоть Воскресшаго Христа, побъдившаго смерть. —?) 


По лицу земли Русской разсыпаны и друге маяки 
свЪта— школы. ЗдЪфсь сЪется доброе, разумное, святое сВмя 
тЪми, которые не побоялись нужды, лишевя,—пошли въ 
глушь съ словомъ истины, чтобы ея факеломъ освЪтить 
царство мрака и суевЪрИЙ. Тысячи скромвыхъ служителей 
знаня изо дня въ день напоминають народу русскому, о 
правдЪ, о Бог, учатъ жить по евангел!ю, разъясняя заповзди 
Бога, указывая на Его величе, научая познавать Его. во 
всемъ сотворенномъ Имъ. Не легко бремя, которое возложили 
на свои плечи эти незамВтные герои, безвЪстные апостолы 
просвъщен!я, соработники пастырей церкви на нивВ Хри- 
стовой! Тяжела ихъ жизнь, не легка борьба, ибо не дрем- 
леть князь тьмы и ведеть смертельный бой съ воинами 
народнаго просвфщен!я. НФкоторыхъ. изъ нихъ успъваетъ 
онъ склонить на свою сторону, внушивъ имъ антихрист ан- 
с&Й образъ мыслей и сдфлавъ т. о. своимъ орущемъ для 
распространевя вь людяхь лжи и обмана вмЪсто правды 
и—укрЪплешя тьмы вм%Ъето истиннаго свЪта, Но большинство 
тружениковь сихъ остаются вфрными своему призвано. 
Маяки свЪта не потухаютъ, доброе сЪмя не глохнеть. На 
мВсто выбывающихь являются новые борцы... И по лицу 
земли Русской для борьбы съ неправдой и ложью школы 
пакъ звъздочки саяють и растутэ“. И свътлЪе становится 
отъ нихь, потому что свЪтЪ ихъ проникаеть въ чистыя сердца, 
изгоняя изъ нихъ зло, суевЪре, ложь и заставляя ихъ бить- 
ся любовью ко всему хорошему, честному, —сострадашемъ 
къ несчастнымъ и нуждающимся. И стонетъ князь тьмы 
боясь разсвьта, слыша какъ поють серебристые голоса дф- 


3) Путь Христовъ стр. 499-500. 
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тей побфдную пЪень: Христосъ Воскресе.—А вотъ наступила 
година народныхъ бЪдетв!... Голодъ охватилъ многя мЪст- 
ности. ВмЪсто хлЪба люди Ъдять древесную кору... Испитые, 
больные люди бродили какъ тфни... Но просыпается сердце 
человЪ ческое, охладЪвшее къ заповЪдямъ Божимъ... Скорбью 
исполняются души, и всф, имфюцйе избытокъ, стараются 
помочь голодающимъ. Сбираются добровольные лепты. Люди 
привыкиие къ нЪРЪ, идуть въ глушь, оставляють веселье и 
служать братьямъ, кормятъ голодныхъ.—Но вотъ новое горе. 
За гояодомъ—болфани. Смерть начала свою губительную 
жатву. И новые люди шли туда, гдЪ слышались стоны... Во 
имя братской любви, помня ЗавЪть Христа, люди идуть 
спасать ближняго; рискуя своею жизнью, юноши, еще гото- 
вящеся къ труду, какъ на пиръ-—идутъ на смерть. Молодыя 
женщины, которымъ жизнь улыбалась всЪми своими блага- 
ми, спЪшать туда, гдЪ смерть косить людей безжалостной 
косой. И гибли подвижники и подвижницы, гибли часто не- 
понятые, преслЪдуемые... И умирали они, прощая дЪтей тьмы 
и суевЪря, понимая, что тЪ сами не ввдаютъ, что творятъ. 
Смерть продолжала жатву. Врагь правды-— маволъ дфлалъ 
свое губительное дло, возстановляя темныхъ людей противъ 
своихъ же спасителей; но любовь побфдила, побфдила и 
болань, козви князя ада. Смолкли крики ужаса и отчаяния; 
утихла болЪань; лзгче вздохнули люди. Остались могилы... 
Много могилъ... Но сатана въ страхт взираеть на эти мо- 
гилы, украшенныя Св. Крестомъ, ибо онЪ говорять не о по- 
бЪДЪ его, а о позорномъ поражен1и. И слышится ему, что 
могилы вошють побЪдно и радостно: Христосъ Воскресе“). 

Сознаеть сатана, что не умерла еще любовь на землЪ 
и что, какъ бы ни сильно работали его слуги, исходяще 
изъ тьмы ада, и люди, идупе къ нему на ужасную служ- 
бу, чтобы смущать робкихъ и улавливать слабыхъ,—но ни- 
когда не померкнеть Божественный СвЪтъ на землЪ, никогда 
не умреть любовь; какъ бы ни падаль человЪкъ, но правда 
не исчезнеть, ибо живъ Источникъ свЪта, любви и правды, — 


4) Путь Христовъ стр. 500-501. 
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Христосъ, позстановляюций падающихъ, укрёпляюцИй сла- 
быхъ, Христосъ, искупивций Своею кровью грёшный мфъ.-- 

Христосъ Воскресъ, поправъ смерть и даровавъ жизнь 
зЪрующимъ въ. Его воскресеше... НЪть болфе могилы, какъ 
склепа смерти; безмолвная могила дфлается колыбелью но- 
вой жизни, ибо воскресъ Христосъ5).—Сознаеть ‘свое без- 
сише, но не остается въ покоъ духтъ злобы. Спужители духа 
тьмы, рабы князя ада, которые бфсомъ жруть (приносятъ 
жертвы), а не Богови, возстали противъ  ‘чтителей 
‘истиннаго Бога, противъ сыновъ свта, рабовъ правды Бо- 
жмей,—возстали для того, чтобы уничтожить въ людяхь 
правду. Недавно около двухъ лЪть непрерывно лилась кровь 
человЪ ческая. (РазумЗемъ японскую войну). Пали сотни ты- 
сячъ человЪкъ подъ ударами изобрзтенныхъ адскою злобою 
смертоносныхъ оруд; вдвое большее число пострадало оть 
ранъ, полученныхь въ поляхъ битвы. Радовался сатана, какъ 
никогда за цфлыя тысячелЪ я существовая церкви Хрис- 
товой. Погибнет: Русь православная, думалъ князь тьмы, — 
конецъ чистому хрисманству; инославное христанство, ереси, 
расколы, ему—дМаволу не страшны: онъ сёмъ порадилъ ихъ, 
чтобы разрушить Царство Христово, Страшенъ для него 
оплоть правосланя, и единственная почти хранительница 
евангельскаго учешя во всей чистотв его,—Церковь Рус- 
ская... Чтобы успЪшиЪе достигнуть уничтожен я этого оплота, 
православя, выдвинулъ властитель ада своихъ слугъ для 
производства внутреннихъ смуть въ Православномъ Русскомъ 
царствв. РазсЪялись слуги его въ лиц крамольниковъ по 
лицу земли русской. Начались по внушеню духа злобы 
волнешя рабочихъ, появились всевозможныя забастовки, 
начиная съ рабочихъ и прикащиковъ и кончая учащимися 
въ школахъ. Возбудились инородцы противъ своихъ благо- 
дфтелей, давшихъ имъ права гражданской жизни, спасшихъ 
ихь н$фкогда оть конечной гибели вслЪдстве внутреннихъ 
смутъ, или отъ порабощен!я сосфдними народами. Въ самомъ 
ДЪЛЪ, кому неизвфстно, что мноМе изъ инородцевъ для спа- 
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сея ‘своего искали` сами единен!я СЪ русскимъ народомъ, 
добровольно’ отдавались подъ скипертьъ. русскаго царя (гру- 
зины, финляндцы)? —нынЪ же, вмЪсто естественнаго чувства, 
благодарности къ ‘русскому народу за свое  спасеше, они 
враждують ‘противь грусскаго правительства, увеличивая 
торжество внфшнихъ’ враговъ отечества. Что’ печальнЪе все- 
го—даже то племя, которое около 2000 лЪтъ не имЪеть 
своего ‘отечества,  отверженное Самимъ Богомъ, гонимое и 
презираемое оть всфхъ народовъ во всЪхъ государствахъ 
ма, но’ нашедшее” проть среди кроткаго русскаго народа, 
среди: котораго усиЪло отдохнуть оть всЪхь преслфдованй, 
забытьнын% оныя, прюбрЪсти мноМя граждансюя пра- 
ва,—это еврейское племя является нынЪ недовольиымь 
своимъ 'положенемъ: враждуеть противъ народа, который 
'‘далъ‘ирйоть ему, далъ ему права жизни съ нарушенемъ 
собственныхь правъ, съ 'нарушешемъ воли Теговы, прокляв- 
шаго свой нЪкогда’ избранный народъ и осудившаго его на 
изгнане во всЪ страны м!ра.—Вотъ что сказаль Господь 
Своему избранному еврейскому народу чрезъ пророка Мои- 
сея: И разстеть тебя Господь Богъ по всъмь народам», отуъ 
прая’ зельли’ 00 края земли. И между этими народалие не 
успокоишься, ‘ине будеть ' мъета ‘токоя для ноги твоей, и 
Господь дастъ тебъ тамъ  трепещущее сердце, истаеване 
очей ‘и ‘изныване дули. Жизнь твоя будетьъ вистть' предъ то- 
бою; и будешь трепетать ночью и днемъ и не будешь увърень 
въ жизни твоей. (Второз. 28, 64-66). Но можно ли идти противъ 
- воли Вожей? Можно’ ли требовать прявъ, которыхъ Израиль 
явился недостойнымъ по волЪ Самого Теговы? Не будетъ ‘ии это 
- противлешемъ ` волЪ Его? Защитники евреевъ, ратуюцце. за 
дарован!е, имъ полноправ!я. съ христанами, идуть явно про- 
тивъ: воли Бога: они навлекають на себя гнфвъ Его и при- 
`нимають на-себя. прокляте, коему подвергся избранный ` на- 
родъ за отвержене Христа—Мессйи, что-и начинастъ испол- 
няться въотЬхь . мъстностяхъ, гдь отверженный’ Богомъ 
Израиль ‘успьлъ. скопить въ своихь рукахъ богатства и 
”держить. уже нынВ. въ рабствЪ. коренныхъ жителей, проли- 
’ вавшихъ. кровь. за‘обладаше аемлей. Но Богъ поругаемъ не 
`”бываетъ. Слово.Бож!е. свято. и непреложно.. Спасеше. Израиля 


338 


только въ вЪрЬ во Христа —Месс!ю.` Пусть онъ— Израиль 
смирить себя предъ Крестомъ Христа, омоется въ водахъ 
Крещен1я,—и тогда снимается съ него проклятие, станетъ онъ 
сыномъ и наслёдникомъ Царства Христова, гражданиномъ 
небеснаго Терусалима, а вмЪстВ съ симъ—братомъ, ближ- 
нимъ христанина. 0, если бы это время наступило, как 
` можно скорзе! ВЪдь ожесточене во Израиль (нев ре во 
Христа), по Апостолу, произошло отчасти до времени, пока 
войдеть полное число язычников. Неужели они (Израильтя- 
не) зреткнулись, чтобы совсвмъ пасть? Никакъ. Но оть ить 
паденя, говоритъ Апостолъ, спасене язычникамь, чтобы. в03- 
будить в5 нить ревность. Если же падеше ‘ихъ богатство 
ру, и оскудъне ить бозатетво язычникамъ, то тльмъ болте 
полнота ихъ. Если отвержене ижь примирене мара, то что 
будеть принятие, какъ не жизнь изъ мертвытъ. (Римл. ХТ. 
25. 11—12. 15.)—Братя—Христане! Въ отношешяхъ къ 
иновЪрцамъ послёдуемъ наставленю Господа: будьте мудры 
Яко зи и цыли яко голуби. (Ме, 10, 16) ВсЪ люди—братья 
между собою по плоти. Но любовь хрисйанская должна 
обнимать прежде всего единовЪрцевъ. Только въ Церкви 
Христовой нЪть различ йя между еллиномъ и 1удеемъ, вар- 
варомъ и скивомъ. (Кол. 3, 11). Не принадлежащие къ Церкви 
суть враги ея, враги Христа. О нихъ должно молиться, 
чтобы Господь присоединилъ ихъ къ своей Церкви; нужно 
принимать всЪ мфры къ просвфщеню ихъ. свЪтомъ христ!- 
анскаго учешя, но не входить въ твеное дружественное 
общен!е: кое общене свъту ко тьмиь? Кое согласе Христу съ 
веларомъ? (2 кор. 6, 14-15). Въ настояпий день-—-день памяти 
Св. великомученика Геормя и царицы Александры, явив- 
шихь особенную твердость въ исповфдани хрисманской 
вЪры, запечатлЪвшихь мученическою кровью свою вЪру во 
Христа, помолимся Воскресшему Спасителю нашему, да 
укрЪпить Онъ, по молитвамъ Св. мучениковъ; и насъ въ 
вЪрЪ Православной, да подасть намъ твердость и непоколе- 
бимость въ истинахъ Хриспанскаго учен!я, да направить 
Онъ нашу жизнь, воеже ходити по стопамъ заловЪдей Его, 
чтобы вЪра наша и жизнь по вЪрЪ содЪйствовали обращено 
изъ невфря заблуждающихся нашихъ‘соотечественниковт 
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чтителей лжепророка Мухаммеда и послЪдователей Талмуда, 
—да привлечеть Онъ къ Себф н»когда избранный, нынЪ 
отверженный Имъ народъ Израильск!, и да присоединить 
Онъ къ Своей Церкви заблуждающихъ хрисманъ инослав- 
ныхъ вфроисповфдавш, раскольниковъ и сектантовъ. Да бу- 
детъ едино стадо и Единъ Пастырь.—(Тоан. 10. 16). 


Каеедр. протоерей В. Успенскй. 


слово 


на день рожденя Государя Императора Николая 
Александровича. 


Благочестивые слушатели! ВсЪ мы собрались нын® въ 
святой храмъ несомнфнно съ молитвою: Господи! доколть про- 
стираешь знлбвъ свой надъ нами эръшными? Доколь анегель 
смерти будеть поражать насъ хотя и виновныхь, но уже 
давно вотющихь къ небу: умири ношу жизнь, Господи; в% 
чем мы виновны, прости наше невъдьне, просвъти нашу 
слабость, укръпи и наставь насъ, воеже ходити по слпопалиь 
заповьдей Твоихъ. НесомнЪнно, существуютъ естественныя 
причины того зла, тЪхъ бдетвй, кая мы переживаемъ 
несомнфнно, эти причины кроются глубже, чЪмъ это пред- 
ставляется наблюдателю, разсматривающему явлешя съ точки 
зрв!я событМ текущаго дня. НесомРфнно, что если мы 
стали столь злы, что намъ ничего не составляеть совер- 
‘шать величайния беззакон!я и злодъяшя, устилать трупами 
и поливаль кровью наши улицы, разорять чуяйя состоян1я, 
подрывать благополуче цЪлаго государства, то причины 
этого заключаются вовсе не въ томъ, что образъ правленя 
У насъ не тоть, какой желателенъ убШцамъ и грабителямъ, 
вовсе не въ томъ, что есть на свфтЬ несправедливые люди, 
власть имупе и безаконно поступающие; вовсе не въ томъ, 
что есть богатые люди, мало работаюше и бфдные—работа- 
ющ!е больше, а въ чемъ то другомъ, что побуждаетъ однихъ 
идти на жестоя беззаконя, а другихъ — сочувствовать 
этимъ беззакошямъ и въ нихъ видфть не преступлеше, а 
НЪчто даже хорошее и желательное. Оть чего же такъ из” 
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вратились человЪчесь!я понятйя, что зло названо добромъ; 
что даже мноше умные люди или, по крайней мЪрЪ, счита- 
юнщеся таковыми, такъ какъ они многому учились и кой 
чему научились, повидимому, потеряли способность разли- 
чать добро оть зла? Когда же они потеряли эту способность? 
— Сегодня или вчера?—НФтъ. Это несчасте случилось у 
насъ уже давно, да не только у насъ, а и у другихъ наро- 
довъ, у которыхъ мы учимся, которымъ охотно вфримъ и 
подражаемъ. Оно началось первоначально въ центрахъ про- 
свЪщен!я, среди нЪкоторой части ученыхъ и учителей, пе- 
решло кт ученикамъ, а затЬмъ стало проникать въ обще- 
ство, въ народныя массы, а въ конц концовъ появилось 
въ деревнф. Оно началось тогда, когда люди не захотВли 
вЪфрить въ Бога и въ Христа Его; когда для нихъ Богъ и 
Христось перестали быть альфою и омегою, началомъ и 
концомъ ихъ жизни; когда они потеряли свЪточи религ!оз- 
ной жизни и стали искать другой жизни, веселой, удобной, 
пр/ятной, привлекательной. Съ потерей вЪры въ Бога, люди 
потеряли понимаше истинныхь цфлей, истиннаго смысла и 
назначеня ихъ жизни. Прежде они вЪрили, а чрезъ. вфру 
знали, что цфль жизни—царствйе Боле и правда его; что 
во имя достижешя этого царства надо совершить полвигъ 
жизни, надо направить свою жизнь сообразно съ ея выеши- 
ми задачами и не взирать на то, что этоть подвигъ будетъ 
стоить скорбей, огорченй, трудовъ, терифШя. Люди жили 
во, имя Боже, и какова ни была эта жизнь, каковы-бы ни 
были. политичесве и общественные порядки, они, если нельзя 


„было. исправить непорядки законными, мирными и разум- 


ными путями, сносили тягости жизни, если эти . тягости не 


`отклоняли. человЪка оть главнаго пути. Мирно и даже ра- 


достно они терпфли и сносили и бЪФдность, и. несправедли- 
вость людскую, и всякаго рода неустройства общественпыя 
и государственныя, если находили, что въ  пучинЪ..этихъ 
неустройствъ душа ихъ растетъ и крЪпнеть въ любви къ 
Богу. Хрисманинъ первыхъ столЬИ хрисианской. истори 
терифлъ многое оть людской злобы, несправедливости, отъ 
дурныхъ.законовъ и ихъ исполнителей; но онъ не пошель 
съ орулцемъ въ рукахъ на своихъ музителей, не, отнялъ у 
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нихь собственности, а лишь молился молитвой Христа: 
„Господи, прости имъ, ибо они невЪдять, что творятъ“; а 
лишь усугубляль ревность исправлен!я своей жизни, очи- 
щеня своей души отъ пороковъ, почему самая его жизнь 
была лучшею проповздью для мучителей. Можно привести 
ТЫСЯЧИ примровъ того, какъ самыя тяжелыя бытовыя усло- 
вя для людей хрисманскаго образа мыслей и христанскаго 
настроешя не‘имЪли и не имфють ни развращающаго, ни 
ожесточающаго значешя. Ибо люди жили и живуть съ Бо- 
томъ и по Божьи. Рады они милостямь Бояйимъ, когда эти 
милости, въ чемъ бы онЪ ни состояли, приходятъ къ нимъ; 
рады дарамъ неба и земли, когда ихь житницы обогащают- 
ся, изобище замфчается повсюду; рады, когда правители ра- 
зумны, справедливы, честны, вепритязательны. Но если ихъ 
земля не давала хлЪба, а небо дождя и росы, если блюсти- 
тели правды и справедливости были неправы и несправед- 
ливы, то и тогда взруюцще хриспаце не унываютъ, пе оже- 
сточаются, не безумствують, не проливають потоковъ крови; 
не взываютъ къ огню и мечу; ибо у нихъ остается христ|- 
анская душа, питающаяся словомъ Бояйимъ и остается че- 
лдовЪческй разумъ, способный разумными средствами испра- 
вить эло. Если среди нихъ являются преступники и злодЪи, 
то эти посльдше знаютъ, что они злодфи, и никто не рЪ- 
шается называть ихъ другимъ именемъ, никто не оправды- 
ваеть ни преступлешя, ни преступника. Правда, преступви- 
ка часто жа`Ъютъ, считая его несчастнымъ, погубившимъ 
свою жизнь и совъеть, но его дЪломъ возмущаются, зло 
пенавидятъ. Трудясь отьъ утра до вечера, люди хриспап- 
скаго пастроешя знають, что нужно трудиться, что въ тру- 
ДЪ есть нравственный смыслъ, что трудъ развиваеть душу 
человЪка, увеличиваеть его нравственныя достоинства, что 
неспособность къ труду—есть недостатокъ въ человЪкЪ, при- 
водяцИЙ къ пороку и разнаго рода правственнымъ недоче- 
тамъ. Возьмемъ для примфра простыхъ поселянъ. Ужъ чья, 
чья, какъ не ихь жизнь, кажется полной недостатковЪъ, ли- 
шеши, огорчешй, бъдетый. А между тЪмь, еще мы, здЪеь 
стояпце, помнимъ, какъ эти простые, съ нашей точки зрыШя 
несчастные люди, были честны, правдивы, умфли въ своей 
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скромной долЪ и радоваться и быть довольными и счастли- 
выми. Мы еще помнимь, какъ во многихъ, многихъ м$- 
стахъ, въ крестьянской деревнф, не знали замковъ и запо- 
ровъ, всЪ дфти знали не только своихъ матерей, но и сво- 
ихъ отцовъ, слово каждаго было крфико и честно, мысль 
не глубока, но чиста. Люди жили мирно и по своему сча- 
стливо, хотя и земли у нихъ было немного, и власть имуще 
относились къ нимъ не всегда добросовЪстно и справедливо. 
Знали этоть миръ и жители городовъ, гдЪ, повидимому, 
гораздо болыше—вслЪдетве особыхъ услов!Й городской жизни 
—было униженныхъ и оскорбленныхъ. И здЪфсь много было 
людей, хотя и бФдныхЪъ, хотя, повидимому, и несчастныхъ, 
обездоленныхъ, а все же живыхъ безъ скрежета зубовнаго, 
безъ проклят на жизнь, безъ алобы на людей, безъ экад- 
ныхЪ и хищныхъ взоровъ на чужое достояше, чужое иму- 
щество. Почему?—потому, что въ душ бфдняка быль Хри- 
стосъ, а съ Христомъ бфднякъ бываеть богаче и счастлив е 
Соломона. Потому что хрисманинъ въ душ своей носитъ 
радость, миръ, довольство, способность жить, устроять жизнь 
къ лучшему, но и сносить безъ проклятЙ дурную жизнь, 
если нельзя исправить ее. 

Но нынЪ видимъ всюду и вездЪ у насъ другихъ. лю- 
дей, переживаемъ друг1я времена. Т$-же люди, родивийеся 
подъ тьмъ-же небомъ, вскормивиШеся отъ произведен й той- 
же земли, стали другими по душ, съ иными чувствами 
жепашями, настроешями. И въ городЪ и въ деревнф слы- 
шится одинъ обпйй вопль недовольства, неудовлетворенно- 
сти. Недовольство переходить въ ропотъ, зависть, ожесто- 
чене, злобу. Злоба проявляется въ дикихьъ жестокихь пре- 
ступлешяхъ, нещадящихъ ни чужой собственности, ни жизни, 
‚ни людей, ни даже невиннаго скота. Слышится всюду про- 
поввдь, что жизнь идеть неправильно, богатые обижають 
бЪдныхь, власть имуще неимущихъ; что нужно первыхъ 
ограбить, вторыхъ уничтожить, а когда произведенъ будеть 
общ грабежъ всего, чВмъ владЪютъ имуце, тогда насту- 
пить для всъхь счастливое время, не будеть бфдныхь и 
нуждающихся, всЪ будуть сыты, довольны, счастливы, и 
даже любвеобильны; ибо и т, кто нынЪ бомбы метаетъ, 
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стр$ляетъ иаъ револьвера, обрЪзывають кожу съ ногь жи- 
вой скотины—всЪ, нын проявляюще звзриную душу, ста- 
нуть кроткими агнцами, безупречно справедливо распредф- 
ляющими блага земныя между всЪми работающими. Отчего- 
же тогда всЪ стануть счастливыми и добрыми? Оть того, 
видите-ли, что вс будуть сыты, у всъхь будеть хлЪбъ и 
одежда... Представимъ незрЪлой юности и вообще людямъ 
съ дьтскимъ умомт заключать, что когда пибудь люди всЪ 
будуть сыты и будуть даже чувствовать сытостг, или что 
съ сытостью опи получать счастье и довольство. А мы лишь 
поставимъ вопросъ: оть чего въ настоящее время всЪ недо- 
вольны, и притомъ озлобленно недовольны, и притомъ при 
такихъ матеральныхь и бытовыхъ услошяхъ, при коихъ 
ни этого недовольства, ни этой злобы не замЪчалось 
прежде? 

Мы, на этой каведрЪ церковной, рЬшаемъ вопросъ съ 
точки зрёвя вЪры и евангеймя и не имфемъ основанй 
сомиЪфваться въ правильности этого рьшешя. Сущность ре- 
лиг1озно-нравственнаго отвЪта на поставленный вопросъ та- 
кова; Люди оть того недовольны своимъ положешемъ, что 
имъ ‘и нельзя быть довольными таковымь положеншемъ. 
Люди отъ того недовольны и злобны, что они потеряли 
свою душу, потеряли Христа. Они стали недовольны, повто- 
ряемъ, но сейчасъ, а съ давняго времени, но именно съ 
того, когда они стали думаль, и другихь учить, что мръ 
создался самъ собою, а не любовью, разумомъ и всемогу- 
ществомъ Бояйимъ; когда они стали тяготиться вЪрой въ 
безсмерме своей души и обязанностью стремиться къ нрав- 
ственному развито и совершенству этой души, и стали 
исповЪдывать, и другимъ внушать, чго души у нихъ н®ть, 
а есть лишь тЪло, желающее Ъсть и пить, и что задача 
жизни—есть услаждеше этого тЪла, удовлетворене его при- 
хотей и похотей. Словомъ, люди стали недовольны и не- 
счастны съ того момента, когда они, выражаясь обычнымъ 
языкомъ, потеряли всЪ выспйе идеалы жизни, забыли о 
высшихь стремлешяхъ, о высшихъ задачахъ, когда потеря- 
ли небо и очутились лишь на землЪ, съ ея интересами, 
стремлешями и задачами. Поразсудимъ: вЪдь, если я не 
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вЪрю въ Бога, въ Его Промыселъ, не признаю бытя без- 
смертной души, то какъ я могу довольствоваться скромной 
жизнью труженника и бЪдняка? Какъ я могу сносить недо- 
статки, неудачи, несправедливости, когда моя жизнь прохо- 
дить и не даеть мнЪ никакихъ радостей, ни ‘удовольствий? 
Какъ мн жить безь удовольств, безъ наслажден!, когда 
.ВЪ нихь вся краса жизни, весь ея смыслъ? Какъ мнЪ тру- 
женнику жить съ моимъ черствымъ кускомъ хлЪба, когда 
кругомъ меня есть люди, по моему мнЪн!ю, менЪе меня тру- 
лящеся, и эти люди пьютъ полную чашу радостей и насла- 
жденй, которыхь я лишенъ? Зачзмъ мнЪ довольствоваться 
моимъ малымъ заработкомъ, когда можно увеличить этоть 
заработокъ просто и легко, хотя и съ нФкоторымъ рискомъ: 
крикну „руки вверхъ“, направлю дуло оружя противъ того, 
въ чьихъ рукахъ деньги и цьнности, и я буду такъ же 
весело жить, какъ друге живуть. Вфдь мнЪ‘ умные люди 
подсказали, что богатство богатыхъ—это труды, а, слЪдо- 
вательно, и достояне бЪдныхъ, т.е. мое достояшю. Я и 
сизшу воспользоваться этимъ достояшемъ. А если мн 
нужно для того, чтобы овладЪть этимъ достояшемъ, убить 
тЪхъ, кто мнЪ м5шаеть, какая въ-этомъ бвда?—Не мЪшай, 
и будешь цёль, а еели и погибнешь, то опять не велика 
бЪда. ВЪдь это только вфрующе въ Бога думаютъ, что 
есть какой то грЪхъ лишать жизни другого человЪка. Ни- 
какого грзха нЪть, и ньть ничего дурного въ томъ, если 
для достижешя своей цфли я прекращу чью либо жизнь. 
Да и что такое дурное или хорошее. Дурно то, что миЪ 
вредить, и хорошо то, что для меня полезно. А полезны 
лля меня чужйя деньги, для достижен!я коихъ дозволительно 
пожертвоваль и жизнью тЬхъ, кто ими владЪеть“... 
Влагочестивые слушатели! Обралцаемся кь тЬмъ, кто 
учится и читаеть; спросимъ ихъ: нашли ли они въ учен!- 
яхь современныхъ мудрецовъ отвфтъ на вопросъ: на чемъ 
основана цфнность человЪ ческой жизни? Замтили-ли вы, 
что ТВ, кто громко вошеть противь казней, назначаемыхь 
правительствомъ, не сказали ни одного разумнаго слова въ 
защиту жизни человЪческой, въ томъ числЪ и жизни пре- 
ступника? Они сказали лишь то, что жизни лишать нельзя 
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русекихъ политическихъ преступниковъ, ибо’они пе преступ- 
ники, а „велике люди“, „освободители“, „герои“, „мучени- 
ки“. Конечно, если они благодЪтели человЪчества, и ихъ 
дВяшя ведуть ко благу, то, какъ же можно наказывать 
благодфтелей? Ну, а если они не велиюе люди, а на самомъ 
ДВ престунники,—тогда какъ поступить съ ними? ОтвЪть 
сказанъ и сказанъ громко 1%мн, кто говорить и слово свое 
проводит въ жизнь. ОтвЪгь получается такой, что убить 
представителя власти можно и даже сафдуеть, а казнить 
убшцу нельзя,—это большое преступлеше. Ясное дЪфло, что 
люди, такъ разсуждаютще, и поняшя ие имЪфють о цЬнно- 
сти жизни каждаго человЪка, кто бы онъ ни быль: прави- 
тель или ниций, полезный или вредный для насъ человЪкъ, 
мой другь’или врагъ. ‘Люди твердять о ненаказуемости 
смертною казнью убщь, а между тьмь не могуть приве- 
сти‘ни одного серьезнаго осповашя къ пощадф атихъ пре- 
ступниковъ. Да и неудивительно. Что въ защиту жизни 
человЪческой можеть сказать тоть, кто не върить*въ Бога, 
вь безомертную ‘человфческую душу, которая можеть испра- 
виться, раскаяться, возопить къ Отцу Небесному: „Боже, 
будь милостивъ коми гршному?“ 

Сь кЪмь же въ данпомь случа мы имЪемъ дЪло? 
Что за люди, такъ разсуждающе и такъ поступающие? Мо- 
жеть быть, дЪйствительно, это велике. люди, совершающе 
велимя, лишь иепонятныя для миогихъь изъ насъ, двиа? 
Ньть, это не кафе либо особенные, велике люди. Это обык- 
повенные люди, лишь родивицеся и воспитавицеся па той 
почЕЪ, гдЪ уже давно о Бог, о правдЪ Его, о душ чело- 
зЪъческой, забыли. А забывъ Бога, эти люди потеряли свой 
разумь, свою совесть, свою человЪчность, ‘потеряли чело- 
вЪчесй. омысль, человЪческое достоинство, остались лишь 
съ ТЬмъ, что есть общаго у людей и звЪърей, и притомъ у 
самыхъь лютыхь и дикихъ. Ошибаются ть, кто думаеть, что 
оли стануть другими; исправятея, будуть добре и любве- 
обнаьт в, ‘когда произойдеть тоть политическйй перевороть, 
какого желають и ошидають они и во имя коего творять 
беззакошя. Каковы эти люди нынЪ, таовыми и останутся, 
ибо они не могуть быть другими. ВЪдь ихъ озлобляеть 
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вовсе не существующий порядокъ вещей, допустимъ дурной 

и подлежацйй исправленю,—вовсе не то, что жизнь не 

такъ идеть, какъ они того желають. Существующий поря- 

докъ вещей, недостатки современнаго политическаго и об- 

щественнаго строя жизни лишь поводъ, предлогъ для зло- 

бы ихъ; озлобляетъ же ихъ собственная ихъ душа, та пустота, 

какая образуется въ душЪ каждаго, кто забыль Бога; ихь 

озлобляеть тоска по потерянномъ идеалЪ, какого ихь душ” 
все же хочется имЪть. Они мечутся во всЪ стороны, но не 

находять себЪ покоя. Имъ хочется быть счастливыми и 

пробрьсть счастье для другихь. ГдЪ-же найти это счастье? 
—Они не могуть найти его ни въ той жизни, какая окру- 

жаеть ихъ, вь условяхъ того существован!я, какого они 

являются современниками. Эта жизнь и эти условя не да- 

ють имъ радостей, не даютъ удовлетворешя. Но надо же 

добыть эти радости, надо выдумать жизнь радостную и пр1- 

ятную. И выдумывають. Что же они выдумали? 

Является измышлене, мечта, нЪчто неестественное, 
неразумное; измышляется, какъ идеалъ жиёни, жизнь, ли- 
шенная свободы, съ искусственными для каждаго человЪка, 
перегородками, огравичешями, давящая гей, таланть, но 
зато дающая даровой хлЪбъ тунеядцамъ, лЪнтяямъ. Измыш- 
ляется жизнь, которою еще никто не жиль и никто не бу- 
деть жить, которою ни одной недфли не могли бы прожить. 
ТЪ, кто ее зочинилъ, кто за нее борется и губить себя и 
другихъ. Но эти несчастные безумцы вЪфрять вЪ эту жизнь, 
жаждуть ее. И не могутъ не вЪрить и не жаждать, ибо они, 
потерявь Бога и Его святую жизнь, мучаются пеизъясни- 
мыми муками пустоты и безцьльности жизни, изъ коей вы- 
ходъ либо смерть, либо такая, еще неизвЪданная жизнь, 
которой еще не было на землЪ, но которая рисуется въ 
больномъ воображенш, какъ рай посль ада нынЪзшией жиз- 
ни. Но налрасно. Для человЪка рай и жизнь были тогда, 
когда онъ слушалъ Бога и бесъдоваль съ Нимъ; когда же 
олъ перестать слушать Его и забылъ о Немъ,. наступили 
болфзни и смерть—тоска и скорбь. Это »йровой законъ, это 
—законь человЪческй. Надъ современнымь человЪкомЪъ 
тяготфеть прокляме, предназначенное для тБхъ, кто не под- 
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чиняется закону Болйю, управляющему жизнью всего м!ра. 
Этоть законъ—люби Бога, какъ твоего отца, и твоего брата, 
какъ сына Божйя. Въ этой любви источникь счастья и ра- 
достей, смыслъ человфческаго бытшя. Кто уклоняется отъ 
своего назначешя, борется съ Богомь, тоть—съ душой Ка- 
ина, самъ становится Каиномъ, съ муками его души, съ 
трясешемъ веЪхь его членовъ. Когда Каиново потомство 
возрасло, свойство своей души передало всему человЪчеству, 
то наступило такое беззакоше, такая невыносимая жизнь, 
что нужно было старую жизнь истребить потопомъ, потре- 
бовались новые люди, чтобы жизнь человЪческая стала воз- 
можна. Потопа всемрнаго не будетъ вновь, но что являются 
ужасающще признаки гибели людей добрыхь и злыхъ,-—это 
пе подлежить сомнЪн!ю: озвфреше растеть, изъ городовъ. 
переносится въ деревню, оть кой-чему учившихся—къ лю- 
ДяЯМЪ безграмотнымъ; потоки крови проливаются, люди гу- 
бятъ другъ друга безъ основалй, безъ причины, ибо у нихъ 
душа Каина—богоборца. 

Да, брате, коротко скажемъ: причина, исихологически- 
правственная причина душевнаго состояшя значительной 
части современнаго человЪчества въ особенности той, кото- 
рая нын% занимается переустройствомъ государствъ,—потеря 
вЪры въ Бога, а затЪмъ и разумныхъ цълей и смысла жиз- 
ни. Съ потерей этой вЪфры, люди потеряли устои жизни, 
правильное разумЬн!е законовъ, по коимъ она совершается, 
потеряли душевный миръ, счастье жизни, радости ея, стали 
всьмъ недовольны и озлоблены. Исцфлеше оть этого зла, 
отъ этой пучины зла, отъ тоски и злобы—въ вЪрЪ въ Бога, 
въ вЪрЪ во Христа, вь врЪ въ жизнь въ Бог, безсмерт- 
пую жизнь; исцвлеше—въ радостной вЪрЪ, что надъ пами 
бодрствуеть Всевидящее Око, знающее всЪ изгибы нашей 
души, всЪ моменты мровой жизни, и направляющее нашу 
жизнь кь высшимъ цфлямь—къ Царство Болйю и правдЪ 
его. О наступлеши этого царства, какъ жизни разумной, 
мирной, счастливой иа землЪ, и общешя съ Богомъ па не- 
беси, мы и должны молиться въ день, подобный настоящему. 
Царстве Болйе въ душЪ нашей—есть одно изъ пеобходи- 
мыхъ усло устроешя и царства земного. 
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‚ Любя Бога, мы будемъ любить и ближнихъь своихь и 
дорожить ихь жизнью. Будемъ бодро ‹сносать и добро и 
неустройства жизви, дорожа первымъ и исправляя послвд- 
я; но безъ злобы, безъ озвърешя, безъь потери разума и 
сердца человЪческаго. 

Отче Нашь! да придегь къ намъ Царстве Твое, да бу- 
детъ воля Твоя. Амипь. 
Протоерей Андрей Юрашкевичъ. 


Невольный апологетъ церковно-христанскаго теизма"). 


Въ ветхозавытной библш есть разсказъ о томъ, какъ 

Моавитсюй царь Валакъ пригласилъ пророка Валаама про- 
` клясть народъ израильскй. Но пророкь, повинуясь высшему 

побуждению "Духа Болия, живущаго въ немъ, поступилъ 
противъ воли своей и вопреки желан!ю языческаго царя и, 
вмЪсто проклятйя, благословилъ народъ изранльскй. Этоть 
эпизодъ библейской истори гр. Л. Н. Толстой повторилъ въ 
приложеши къ покойному А. Чехову по поводу одного его 
разсказа, который производить впечатлЬШе обратное тому, 
которое, повилимому, желательно было автору. Эта-же исторя 
царя Валака и пророка Валаама, мнЪ кажется, отчасти 
приложима и кь самому гр. Толстому по поводу его анти- 
церковнаго релимознаго учешя. 

Исповфдь гр. Толстого, которую можно считать какъ 
бы предислонемъ къ его релийи, ярко и искренно изобра- 
жаеть жгучую тоску человЪка, потерявшаго Бога, томительное 
искаше Истины, Источника жизни, безъ общешя съ Кото- 
рымъ немыслима разумная жизнь человЪка. ЗамЪчательно, 
что мучительное сознаше мовой пустоты, неумолимо и 
властно гнавшее графа искать Бога, это болЬзнениое ощу- 
щеше грустной сиротливости началось въ душф Толстого 
съ того момента, когда онъ встуцилъ на путь отрацашя 


1) Пизано подь внечатаьшемь сочинешй гр. Л. Н. Толстого: „Исио 
вЪдЬ“; „ОтвЪть Суноду“, „Предислоые кт, Евангелию“, „Так что-же намь. 
дълать“ и „О смысль жизни“. 
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„церковнаго христанства“, подъ сфн!ю котораго ему, очевидно, 
жилось легче, отраднфе, цфлостнфе. Когда-же червь скепти- 
цизма окончательно подточилъ слабую нить, связывавшую 
графа съ церковью, въ дуп!Ъ его родилось чувство безпомощ- 
ности, оторванности; его стало сильно тяготить бремя абсо- 
лютной свободы духа и онъ началъ томительно блуждать, 
какъ планета, утратившая законное тяготфше. Въ перодъ 
этого интеллектуальнаго блуждашя Толстой основательно 
изсяфдоваль источники многихъ вфроучея!Й, документально 
познакомился со многими основателями религий и въ 
результать этого долгаго мучительнаго умственио-вравст- 
веннаго процесса было искрениее и безповоротное признан, 
что только въ Евангеми истина и что только евавгельская 
истина даеть смысль жизни, безъ котораго, по признанию 
графа, невозможно никакое разумное существоваше. При- 
`внане очень цЪнное въ устахъ человЪка, досконально испы- 
тавшаго почти’ всЪ главифйийя религюзныя учехя. Но 
цЪнность этого признашя увеличивается съ точки зря 
того процесса, путемъ котораго графъ пришёлъ къ этому 
признан. Это не быль путь прогрессивнаго мышлешя, а 
скорфе путь воспоминавя давно забытыхъ внечатлЬнй. Это 
признан! явилось результатомъ пе философскихъ умозрънЙ, 
а плодомъ’ непосредствениаго сильнаго впечатльшя. Въ пер]- 
одъ томительнаго искашя истины, по словамъ Толстого, въ 
памяти его’ воскресло воспоминаШе о давно-прошедшей 
порЪ его жизни, когда оиъ былъ ещз искреннимъ посите- 
лемъ „церковнаго христанства“. Въ ту пору энерМя жизни 
не покидала ого и отчаяще не томило души его, какъ теперь. 
„Откуда-же я черпалъ тогда смыслъ жизни и силу пести 
бремя‘ ея?“ спрашиваетъ графъ самъ себя. „Изъ Евангеля“— 
донесся до’ его слуха лавпо забытый голосъ, который и по- 
будилъ графа и теперь въ тяжелую годипу жизни обратиться 
къ Евангелию. Значить, Толстой пашелъ истину не впереди, 
а сзади себя, нашелъ ее временнымъ, невольнымтъ возвра- 
щешемт’ къ церковно-хрисманскому перюду своей жизни“ 
или же, говоря словами самого графа, возвращешемь къ 
той „скорлуяь церковностей“, которую онъ теперь: силится 
разбить, какъ утратившую истину, и возвращеше въ которую 
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онъ считаеть для себя неестественнымъ.—И такъ, графъ дви- 
жимый воспоминанемъ добрыхъ`впечаллЪ в, подходить къ 
Евангелно, но подходить предварительно очистившисьсовсьмъ 
„оть старыхъ религюзныхъ предразсудковъ“, отрекшись 
оть всвхъ авторитетовъ. Его критический умъ совершенно сбро- 
сипъ съ себя иго традищюнной догмы. ОбрЪзанное до крайно- 
сти Евангеше Толстого свидфтельствуетъ о томъ, что графъ 
прошелъ по его страницамъ съ острымъ оружемъ безпо- 
щаднаго критическаго анализа. Что-же, однако, въ евангели 
покорило скептичесый умъ Толстого и заставило его при- 
знать абсолютность истины Христовой? Конечно-же не само- 
свидЪтельства Христа о Своемъ Богосыновствв, которыхъ 
графъ не замфчаеть, и не чудеса Его, которыя, по мнЪи!юо 
графа, суть только „воплощешя фабулы“. Такъ что-же? Да, 
только неотразимая самоочевидность факта, что „ни Одинъ 
Человкъ не говорилъ и не училъ такъ, какъ Этоть ЧеловЪкъ 
Тисусь“. Такой фразы мы не слышимъ изъ усть Толстого, 
но находимъ тождественную нашей мысль его въ преди- 
словш къ Евангелйо, мысль, которую впрочемъ графъ выра- 
жаеть несравненно сильнЪе. „Дойдя до источника свЪта 
(т.е. Евангеля)“, говоритъ Толстой, „я былъ ослЪилеяъ имъ(!) 
и получилъ полные отвфты на вопросы о смыслЪ моей жиз- 
ви и жизни другихъ людей, отвЪты, на мой ваглядъ, превос- 
ходяще вс друге... Въ немъ \Евангещи) заключается 
строгое, чистое и полное метафизическое и этическое учен1е 
выше котораго не поднимался до сихъ поръ разумъ чело- 
въчески, и въ кругу котораго, не сознавая того, движется 
человЪческая дфятельность политическая, научная, поэтиче- 
ская и философская“?). Характеристика знаменательная, но 
она не оригинальна, не нова. Толстой только подписался 
подъ тьмъ, что было сказано объ учеши Тисуса Христа Его 
современниками ДВЪ тысячи лФть тому наладъ. И воть 
предъ нами встаеть лоразительно—краснорЪчивая картина. 
Проходить оть сотворейя ма пять тысячь лЪть и на 
сценЪ истор становится много гешальныхъ личностей, 


1) „Предислоые къ Евавгелйю“—Л. Н. Толстого стр. 11. 
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которыя, однакоже, меркнутъ съ появленемъ Тисуса Христа: 
только о Немъ, сравнивая Его съ предшественниками, 
современники говорятъ: „ни одинъ человЪфкъ не училъ такъ, 
какъ Этоть Человзкъ Тисусъ“. Это, замЪтимъ, свидЪтельство 
враговъ. ДалЪе, проходитъ еще почти двЪ тысячи лЪтъ, 
умъ человЪческ! во всфхъ областяхъ, несомнфнно, прогрес- 
сируетъ, а враги христанства, въ лицф графа Толстого, 
опять признаютъ особенную покоряющую силу ученя Тисуса 
Христа. Въ данномъ случаЪ Толстой говоритъ не только за 
себя, но и за Конфущанъ, Могометанъ, Буддистовъ, такъ 
какъ за двадцалипятил тн! перюдъ искан!я истины графъ, 
по его словамъ, изучилъ всЪф эти вЪфроисповфданя. Полу- 
чается такимъ образомъ грандюзное впечатльше. На прост- 
ранств семи тысячъ лФтъ въ различныхъ самыхъ отдален- 
ныхъ пунктахь всемрной истори слышится одно и тоже: 
„ни одинъ человфкъ не говорилъ и не училь такъ, какъ 
говорилъ и училъ `Тисусъ Христосъ“. Укажите-же памъ 
трафъ, такой человЪческ религозный авторитетъ, который 
бы на протяжени семи тысячъ лЪфть сохранилъ всю свою 
непререкаемость и неотразимость съ точки зрфыя даже 
враговъ, авторитетъ, который бы обнималъ собою „вс прояв- 
лен1я человёческаго духа—политичесвя, научныя, поэтиче- 
сыя и философск!я“,— котораго обоготворили-бы современни- 
ки и продолжали-бы боготворить послъдующия поколЪня на 
пространствз вотъ уже почти двухъ тысячъ Лт?! 
Очевидно, Тисусъ Христосъ-—явлене безпримфрное, не 
имвющее прецедента въ истори и необъяснимое . никакими 
нормально—историческими условями. По силЪ правствен- 
наго обаяя]я своей личности, по внутренней принудитель- 
ности своего ученя, ощущаемой нашимъ сознанемъ, Тисусъ 
Христосъ стоить  особнякомь оть воплощавшихся 
челов ческихь гешевъ, которые Ему покоряются, особнякомъ 
не въ смыслЪ рядового преимущества, а въ смыслЪ 
сверхряднаго возвышеня, какъ высшая покоряющая 
духовная Сила. СлЪфдовательно, Онъ выше возмож-. 
ныхъ духовныхь естественных силъ, кристаллизующихся 
вЪ человЪческомъ генш. Но „Онъ не Богъ. Такъ кто- 
же? Воплотивнийся ангелъ? Но Толстой ангеловт не 
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признаетъ. Проронъ? Но графъ, очевидно, поставилъ 1. Хри- 
ста выше необыкновенныхъ сильно одухотворенныхъ людей. 
Получается, вмфсто живой личности, какое-то среднее недо- 
умфше; что-то выше человЪъка и ниже Бога. Нельзя не ви- 
ДЬть нелогичности и нЪкотораго ращоналистическаго упрям- 
ствя въ рышеши графомъ этого срединнаго недоумЪшя, ибо 
сказаль, что Г. Христосъ—человЪкъ, это значитъ возвратиться 
ва ту позицию, съ которой графъ явно сошелъ, признавъ 
сверхчеловЪчность Христа, явствующую изъ Его учешя.. Къ 
тому-же является странно-необъяснимымъ экстраординарный 
факть обоготворешя Тисуса Христа, факть, предь которымъ 
и самъ Толстой становится въ тупикъ. Этотъ тупикъ, въ 
который ‘загоняетть графа его тенденцюзная боязнь. сверхъ- 
естественнаго, особенно рельефно рисуетъ., онъ самъ., „Не 
смотря на то“,—-говорить Толетой—,„что было много, много 
праведниковъ, погибшихь за свою правду, милшарды лю- 
дей умныхъ и глупыхъ, ученыхъ и безтрамотныхъь не мо- 
туть отдьлаться оть мысли, что этотъ, только ‚ этотъ чело- 
вЪкъ былъ Богъ. Какъ объяснить это удивительное явлеше? 
Если онъ не быль Богомъ, то какъ объяснить то, что, этот 
простой человЪкъь всЪми признанъ Богомъ *)? Такъ недоу- 
мЪваеть Толстой и не даетъ намъ прямого отвЪта на свое 
недоумъше. Но изъ общаго направлевя его мыслей въ этомъ 
сочиненш, изъ котораго взяты цитированныя фразы, видно, 
ЧТО „жизнь и учеше 1. Христа могли де послужить доста 
точнымъ осповашемьъ для Его обоготворешя“. Но это не вы- 
ходъ изъ тупика, а только увиливане ума отъ сдачи сверхь- 
естественному принципу, тахъ. какъ мы въ правЪ спросить, 
почему-же жизнь и учеше именно, только Одного Христа 
подали основаше къ Его, обоготворению? Почему ни съ кмъ 
другимъ не случалось ничего цподобнаго? На. это Толстой 
чичего не можеть отвЪтить. 

Впрочемъ, читая религюзныя сочинешя Толстого, выно- 
симъ впечатльне, что для него Богосыновство Гисуса Хри- 
сто. гораздо менфе пр!емлемо, чЪфмъ Божество: если. съ 1о- 


*) „Предислоше къ Евангелию“ л.н. Толстого—стр. 17. 
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слфднимъ не можеть мириться его разумъ, то перваго онъ 
недопускаеть и въ идеъ, и потому даже избЪгаетъ церков- 
но-богословской терминоломи. Чтобы видфть, насколько 
Толстой послЪдователёенъ въ отрицаши Богосыновства, Тису- 
са Христа, обратимся къ толстовской теолойи. По ученйю 
Толстого, Богт—-есть Отець, но не какъ простой только 
фахторъ бымя, а какъ субстанщя со всБми аттрибутами 
личности, имБющей прежде всего волю, которая есть обяза- 
тельный законъ для человЪка, законъ, даюцйй спасеше, 
блаженство: толстовсый Богъ, далЪе, чувствуеть любовь и 
можеть быть и долженль быть Самь любимъ, Ему, накопецъ, 
можно и доляию молиться. Словомъ, Богъ-Личноеть, а ие 
абстракщя. Такой Богь можеть быть Отцемь, конечно, толь- 
ко по отношешю къ дьтямъ. Сафдовалельно, люди—это дЪги 
Бога Отца, а въ томь числЪ и человъкъ Гисусъ тоже Сынъ 
Бога. Теперь сопоставимъ двухъ сыновь Бояцихъ: папри- 
мЬръ, Моисея и 1исуса Христа. По признанию самого Тол- 
стого, искавшаго совершепизйшаго выражешя воли Бояцей, 
не Моисей и друше, а только Тисусъ Христосъь полно‘и со- 
вершенно понялъ, выразилъ и Даже воплотилъ въ СебЪ во- 
лю Божию. По мысли Толстого, въ познав!и Бога и воли Его, 
и въ исполненш ея 1исусъ Христосъ обнаружить необычай- 
ную даже для пророковт (напр. Моисей) глубину, силу и 
чистоту духа. Значитъ познаше Бога и исполнеше воли Его 
какъ бы слившись во едино, спещализировались въ лицЬ 
Тисуса Христа, иначе говоря, Тисусъ Христостъ, по сравне- 
шШю съ прочими, оказывается Сыномъ Божшмъ въ особомъ, 
никому боле не принадлежащемь, спещальпомъ смыелЪ 
этого слова. Такимъ образомъ, теор я Толстого о Богь—Отц 
въ связи съ признашемъ абсолютности Христовой истивы 
приводить разумъ скорфе къ признаю Богосыновства [и- 
суса Христа, чмъ къ отрицан!ю этого догмата. 

Изъ всего вышеизложеннаго ясло, что отрицане Боже- 
ственности христманства въ устахъ Толстого односторонне— 
субъективно и довольно странно, такъ какъ покоится па сво- 
его рода догмЪ: „что уму непостижимо, то фантастично, не 
реально“. Но вникая глубже въ исихологю религ и Толстого, 
можно найти въ ней и нЪкоторый объективно-историческй 
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мотивъ, служащий для него серьезнымъ опорнымъ пунктомъ 
религознаго отрицая. Этоть мотивъ открывается намъ изъ 
такой фразы ‘Толстого: „если явится другая, совершеннЪй- 
шая релимя, я охотно приму ее, оставивъ учеше Христово, 
ибо Богу, кромЪ истины, ничего не надо *)“. Эта фраза въ 
связи съ благоговЪйнымъ предпочтительнымъ преклопешемъ 
Толстого предъ учешемъ Тисуса Христа позволяеть думать, 
что Толстой какъ бы готовъ допустить божественность уче- 
в!я Христа, но только, такъ сказать, не внЪвременную, & 
историческую. Учеше Христово, по вфроятной мысли Тол- 
стого, абсолютно—истинно, божественно только для извфот- 
наго историческаго момента, между тЬмъ какъ истинно-бо- 
жественное—вЪчно, а въ понятйи вЪчности слираются вс 
три момента времени—прошедшее, настоящее и будущее. 
Христанство въ прошломъ стояло и теперь стоитъ, выра- 
жаясь вульгарно, внЪ конкурренцш, но о будущемъ его 
тосподствЪ предсказывать по меньшей мЪрЪ неосновательно: 
„Чего не было въ прошломъ, то весьма можеть быть ВЪ 
будущемъ“— воть какой афоризмъ мнЪ видится въ выле- 
приведенной собственной фразЪ Толстого, и умъ его никакъ 
нё можетъ или не хочетъ перешагнуть чрезъ этотъ афоризмъ 
чтобы не стать въ ближайшее соприкосновеше съ идеей 
божественности христ!анства. Конечно, мы не имфемъ прав- 
ственнаго права оппонировать Толстому на почв Евангеля, 
такъ какъ намъ неизвЪстны его, вЪроятно, своеобразныя, 
толковашя подходящихъ къ данному случаю евангельскихъ 
текстовъ. Поэтому въ нашемъ распоряжен!и остаются только 
свидфтельства внутренняго опыта и отчасти естественно-исто- 
рическая аргументащя. Несомнфнно, каждое будущее исто- 
рическое явлене должно имЪть корни въ прошедшемъ или 
же современномъ намъ настоящемъ. Прилагая этоть крите- 
рйй исторической преемственности къ вопросу о будущей 
судьбЪ хриспанства, мы должны расчленить этотъ вопросъ 
на четыре. Первый вопросъ: подвластно-ли хриспанство 
вляно времени въ смыслЪ старЪемости, ослаблевя жиз- 


*) „Отвыть Синоду“—Л. Н. Толстого—стр. 82. 
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ненной силы и свфта его? „Нъть“, отвФчаеть Толстой. 
„Христово учеше, не смотря на свой двухтысячел т й воз- 
растъ, также юно, жизненно, свЪтоносно, ибо и теперь я 
былъ ослЪпленъ обищемъ духовнаго свфта въ Евангели“. 
Второй вопросъ: обнаруживается-ли въ Христовомъ учент 
пробфлъ въ общемъ или слабость и несовершенство 
въ  частностяхъ, что само собой предсолагало-бы 
неизбфжность въ будущемъ пополненя, измфненя, 
усовершенствован!я? „Н®ть“—отвЪфчаеть Толетой—„учеше 
Христово полно и цльно и совершенно удовлетворяетъ всЪмъ 
запросамъ человЪфческаго духа, такъ что я получилъ оть 
него полные отвфты на всЪ вопросы о смыслЪ моей жизни 
и жизни другихъ, отвЪты, превосходящще всЪ проще. Трет 
вопросъ: обогналь—ли хрисманство хоть на 1юту двухтыся- 
челВтн!Й прогрессъ человЪческаго духа? „НЪтъ“.—отвЪчаеть 
Толотой—„въ Христовомъ учеши данъ колоссальный размахъ 
идеи, обнимаю\й самыя крайв!я недоступныя нашему ум- 
ственному взору грани прогресса человЪческаго, ибо и досихЪ 
поръ въ кругу Евангеля, ‘не сознавая того, движется чело- 
вЪческая дЪятельность политическая, научная, поэтическая 
и философская“. Такимъ оброзомъ впечатлфШя самого }Тол- 
стого пророчатъ хрисманству и въ будущемъ такую-же ис- 
ключительную роль, какую оно имфло въ прошедшемъ. Те- 
перь обратимся къ историческимъ перспективамъ и зададимъ 
четвертый вопросъ: предвидится-ли у хрисманства столь 
серьезный врагъ, который бы могъ сдфлаль исходъ борьбы 
между ними проблематичнымъ? По совЪсти отвЪтимъ „нЪтЪ“. 
Совершенно основательно видятъ серьезнаго врага христан- 
ству въ атеистическомъ русскомъ сощализм$, который прямо 
называется аллегорическимъ антихристомъ. Но не нужно 
быть пророкомъ, чтобы предвидЪть, что сощалистическй 
рай, въ которомъ гастрософ!я замЪнить религ! и человЪкъ 
окончательно съузится въ желудокъ, уже въ своей основЪ 
носить зерно будущаго разложеня., Творящя жизнь идеи“ 
—цитируемъ Достоевскаго-„выходятъ всегда изъ идей мисти- 
ческихъ, изъ убьждешя, что человЪкъ вфченъ, что онъ не 
простое животное, а связанъ съ другими м!рами, съ вЪчно- 
стью“. „Въ безрелиозномъ сощалистическомъ раю,—гово- 
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рить Архимандрить Михаилъ—„люди увидять, что жизни 
боле нЪть у нихъ, нфть свободы духа, ныть ‘волну нфть ли- 
чности, что исчезъ человъческй ликъ и насталъ. скотсый 
образъ раба... и загшеть человЪчество“. ') Очевидно изъ 
этихъ цитать, что предполагать, что’ гастросоя сощализма 
побфдить пдеолого хрисманства, а не лаоборотъ, значить 
допускать, что челов къ перестанет быть человЪфкомъ. 
Несомнфнно, что это для самого Толетого‹ столь же ясно, 
какъ и для васъ. Антихристь, значить, въ лиц русскаго 
сощализма, несомнЪнно понесеть поражеше въ борьбЪ съ 
христанствомъ. Нужна-ли болЪфе прочная гарантя и буду- 
щаго торжества учешя Христова. Такимъ образомъ Толетов- 
ское отрицаше виЪвременной абсолютности, божественности 
хриспанства является не только односторонне-субъективнымт, 
но. и бозпочвеннымъ, антиисторичнымь. 


Резюмируя вее здесь изложенное; можпо сказать, что 
на’ пепредубЪъжденнаго. титателя религюзныя сочинетя. Тол- 
того производятъ не то впечатль не, на какое они разочи- 
тапы; Онъ, несомнЪино, ‘врагь Христовъ, такъ какъ обнару- 
жилъ попытку снять съ Него ореолъь Вожественнаго нели- 
хИя;, но врагь, свидфтельствуюнций только о непобЪдимости 
Христа, какъ БогочеловЪка.  ПослЪ исключительнаго прё- 
клонешя, благоговьшя Толстого предъ 1исусомь Христомь 
отрицаше Его Божества и представляетел какимъ то пара- 
доксомъ, который лвляется плодомъ не философскаго мыше 
лешя, ‚а ращоналистическаго фанатизма. Самоувфренный, не 
терпящй преградъ’ гешй встрВтиль на своемъ пути „велю 
благочестия тайну“ и; не смогши проникнуть въ’‘нее, унич- 
тожаетъ ее, отрицая ея реальность. „Что уму непостижимо; 
то не’ существуеть“—вотъ и вся аргументащя Толстого; тре- 
бующая еще много доказательныхь оспован для своей уб%- 
дительности. Интересно знать, постигаеть-ли умъ ‘Толотого 
его, вобственное утверждеше, ‘что „я въ Боги’ Бог во 
мн“. Понятно-ли это уму человЪзческому? МниЪ кажется, 
если оть религюозныхъ сочиненйЙ Толстого отнять ‘авторитеть 


с 


1) „бощалъ-демокраля и хриспанство“-Арх: Михаила: 
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его: имени, то они наполовину потеряютъ свое отрицатель- 
ное вльиМе и будуть лишь свидфтельствовать о томъ, въ 
какое неразрьшимое противорЪ"Ие самому себф становится 
тотъ, кто, принявъ Евангеще, силится отрицать очевидное 
изъ него. Божество Тисуса Христа. 


Священникъ ©, Воеводс 


“Два слова ныноторыиъ авторамь М, Е, 8-61, 


Статья о. Геормя Лисовскаго „НЪсколько словъ по по- 
воду мибшШя цперковнаго старосты“ обращаеть на себя вни- 
маше. Что засцфль этой статьи? Ужели о. Либовск павя- 
жоть везмъ свою: мысль, что церковные старосты и церков- 
пые попечители всЪ люди нерелигюзные и даже безнрав- 
ственные! 

Или, что за странный такой проэкть родился у того 
же о. Лисовскаго закрыть Слуцкое духовное училище? Ко- 
нечно, еще одно женское училище имвть въ епар\ и воъмъ 
экелательно. Но кто додумается, чтобы есь 0. Лисовскимъ 
сказать о пеобходимости закрыть мужекое училище въ 
СлуцЕВ и открыть тамъ женское! Посл этого возможно 
допустить, что о. Лисовск скоро выпустить въ свЪть про- 
эктъ закрыть или перенесть куда-либо и Минскую Духов- 
пую Семинарио, чтобы открыть взамЪнъ ея женскую гимна- 
зо. РазвЪ мало еще въ нашей епари сывовей, особенпо 
церковно ‘служителей, которые за неимьшемъ средствъ ни- 
гдЪ не учились и не учался? И если, по проэкту о. Лисов- 
скаго, закрыть Слуцкое училище, то тогда такихь неучащих- 
ся будеть еще больше. 

Таще. странные проэкты можно объяснить лишь тЬмъ, 
что! 0..ГеорМй Лисовскй, равно какъ-и о. Николай Голубо- 
виЧЪ с0 своими тоже странными проэктами въ ст. „малере 
альныя, условл быта правосл. дух. Мин. епархи“, ‹пишуть 
це такь какъ вов ‘друМе, не съ т6мъ, чтобы задушевно 
подЪълиться съ читателями своими мыслями и взглядами, а 
пишуть лишь бы показать свой „писательсяй таланть* мфу. 
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Въ’ самомъ дьлЪ! Сколько досталось оть этихъ авторовъ и 
псаломщикамъ, и волостнымъ писарямъ, и народнымъ учи- 
телямъ, и церковнымъ старостамъ, и церковнымъ попечите- 
лямъ. Воть такъ межъ строкъ и вырисовывается недоска- 
занное мнЪве ихъ, когда каждый разъ читаешь ихъ про- 
изведен!я: Охъ, кабы власть въ руки намъ, всЪхъ бы смели 
со свЪту! 
ЗачЪмъ это, отцы? 
Священникъ Тоаннъ Панкратовичъ, 


Разныя извьетя и замфтки. 


— Взрывъ бомбы въ Семинарм. Въ Камевець-Подоль- 
скВ, въ шестомъ классф семинарш, днемъ. въ печкЪ взор- 
валась бомба. Разрушена печка, выбиты стекла. Жертвъ 
нЪтъ. За послъдёйя двЪ недфли это пятый взрывъ. 

Ночью возлЪ квартиры учителя гимнази Русовскаго 
взорвался динамить. 

— Продьлки семинаристовъ. Въ послфднее время въ 
Тамбовской семинар, по сообщеню „Подоли“, дъло дошло 
до того, что воспитанники семинари занялись издашемъ 
подпольнаго журнала „Факелъ“. (На страницахъ этого жур- 
нала воспитанники семинари не только всячески глумятся 
и издфваются надъ своимъ начальствомъ, по тЬмъ или 
инымъ причинамъ неугоднымъь имъ,—но чтобы добиться 
„свободы“, призывають всЪхъ своихь товарищей къ 
забастовкь— отказаться отъ посфщешя богослужешя (Кол. 
№ 395). 

— Револющонныя проказы семинаристовъ. Въ Нижего- 
родской Духовной Семипар!и безобраз1я учениковъ не пре- 
кращаются. Посл взрыва петарды и обыска 12 мая, обнару- 
жившаго какъ въ казенномъ корпусЪ, такъ и въ епарх!- 
альномъ общежити массу преступной револющонной лите- 
ратуры и нЪсколько бомбъ, не взорвавшихся по счастливой 
случайности; 13 мая между 3 и 5 часами дня воспитанники 
совершили страшное кощунство: въ своей церкви разбили 
изъ сада камнемъ окно въ рамъ, на горнемъ мЪеть, затьмъ 
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отворили разбитое окно и ножемъ разрЪзали крестообразно 
икону „Молеше о ЧашЪ“, написанную на полотнЪ и вста- 
вленную въ окно и, наконецъ, бросили два камня чрезъ 
образовавшееся въ иковЪ отверстие, при чемъ одинъ камень 
упалъ на св. плащаницу, а другой, не долетЪвъ до св. пре- 
стола, упалъ у седьмисвЪчника. Виновные, конечно не об- 
паружены: Богь вЪсть.. 

Въ первый день экзаменовъ (16 мая) ученики 3 клас- 
са пытались устроить химическую обсгрукцио—чтобы сор- 
вать экзамены, но бутылка съ гловонной массой во время 
была замЪъчена. 

16-го мая въ 9 час. вечера учепики совершили но- 
вое преступлеше: въ верхнемь этажь казеннаго корпуса, 
въ гардеробной, снова взорвали ‘петарду, разрушившую 
нЪфсколько рамъ. Начавпийся пожаръ въ гардеробной пре- 
кращенъ своими средствами. При новомъ полицейскомъ 
обыскЪ было найдено въ той же комнат около фунта 
взрывчатыхъ веществъ, сильно дЪйствующихъ. Назначеше 
этого вещества ужасно. (Кол. № 394). 


Епаржальная Хроника. 


—Служеня Его Преосвященства. Его Преосвященствомъ, 
ПреосвященнЪЙйшимъ Михаиломъ, Епископомъ Минскимъ и 
Туровскимъ, были совершены слЪд. богослужешя: 25 мая-— 
въ день праздновашя рождешя Ея Императорскаго Величества 
Благочестивъишей Государыни Императрицы Александры 
9едоровны—литургя въ Каведр. соборЪ, а послЪ чея моле- 
бенъ при’ участи всего городского духовенства, 31 мая—вЪъ. 
день празднованя Вознесешя Господня—Литурмя въ Крес- 
товой церкви архерейскаго дома. 

— Пожаръ на архжерейской дачЪ. 14 мая, въ 12 часовъ 
ночи, на дачЪ Преосвященнаго Михаила, Епископа Минска- 
го и Туровскаго, расположенной въ уроч. „Антоновка“, 
произошель пожаръ, коимъ уничтоженъ жилой домъ. Въ 
дом этомъ расположены были аререйсве покои и домо- 
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вая церковь. УцфлЪли отъ пожара только кухня и конюшня, 
расположенныя въ нФсколькихъ саженяхь отъ дома. 

На дач жиль одинъ только лЪеной сторожъ, который 
во время пожара отсутствовалъ. 

Ножаръ произошелъ, несомнЪнно, оть поджога, но кто 
совершиль поджогь—пока не выяснено. я 

Сумма убытковъ достигаеть солидпыхъ размЪфровъ. 

—Павихида. 27 мая въ семинарской церкви была от- 
служена о. Ректоромъ семииарш, о. Владимромъ Плышеве- 
Кимъ и ДакономъЪ Козакевичемъ панихида по убепномъ ВЪ 
ПензЪ архимапдрить НиколаЪ, бывшемъ ректорЪ Минской 
духовной семинар. На панихидь присутствовали ученики и 
корпоращя преподавателей. Предъ панихидой о. Ректор ска- 
залъ краткое, прочувствованное слово’отмфтивъ, что безум!о, 
охватившее семинарш, убиваеть нашу хорошую, драгоци- 
ную и дешевую для духовенства школу. 

Тяжело сознавать, что уже нфть въ живыхь честнаго, 
искренняго’ о. Николая. Убить человфкъ, который всю душу 
отдавалъ духовному юношеству, который „Пе за страхъ, а за 
совфсть“ исполняль свой тяжелый, дЪйствительно крестный 
долеъ. : ь 

Мрачныя тучи повисли надь нашей духовной школой 
0, еслибы хоть смерть о. Николая остановила самоубетво 
пашихъ семинар! 

Воть нЪкоторые подробности убства о. Николая, сооб- 
щаемыя „Колоколомъ“ (№ 394): 18 мая, въ прекрасный сол- 
нечный день совершилось у насъ въ ПензЪ опять ужасное. 
вичЬмь веобъяснимое и нёоправдываемое преступлеше. Въ 
чотвертомь часу дня тремя выстрфлама изъ револьвера 
убить ректоръ духовной семинар!и архимандрить Николай. 
Онъ шель по семинарскому двору, по аляЪе иаъ главнаго 
здашя въ свою квартиру во флигель, стоянйй на углу Дво- 
рянской улицы и переулка, и въ этой аллеф изъ небольшихь 
деревьевъ. отдфляемой отъ улицы низкою рфшеткою и хоропо 
видной ©0 воЪхЬ сторойъ, былъ подкарауленъ двумя моло- 
дыми людьми. Одна изъ трехь пуль попала въ високъ, 
смерть была моментальная... УбШцы, на глазахъ у проходив- 
шихъ, бросились бЪжать по’ переулку въ ближшй город- 
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ской лЪсъ (ЗасЪку), гд и исчезли. Посланная очень скор 
за ними погоня (изъ большого отряда драгунь и много-. 
численныхъ конныхъ и пЪшихъ полицейскихъ) и обыскъ въ 
ЛВсу и вь окружающей мЪотности не привели ни къ чему. 
Правда, были захвачены каке-то двое подозрительныхъ 
субъектовъ, но они, по осмотру ихъ свидётелями убства, 
оказались непохожими на стрфлявшихъ. Одинъ изъ убШИцъ 
былъ въ бфломъ кителЪ, другой—въ черной блузЪ, оба съ 
довольно большими усами (вЪфроятно приклеенными). 

ВЪеть объ этомъ убствЪ произвела на городское на- 
селеше сильное виечатлВ ше. Покойный архимандрить Ни- 
колай, еще молодой сравнительно человЪкъ, переведенный 
сюда изъ ректоровъ БлаговЪщенской*) на Амур семинари, 
пробыль въ ПензЪ всего четыре съ неболышимъ м$сяца и 
за это время ничЪмъ кромЪ благожелательности и доброты 
къ ученикамъ семинари себя не заявилъ. Его красивая, 
симпатичная наружность невольно располагала въ его пользу. 

`Толпы народа стояли вчера до поздняго вечера около его 

квартиры, а на панихидЪ, совершенной преосвященнымъ 
Тихономь (его бывшимъ учителемъ), было множество мо- 
лящихся. Е 

— Въ пользу голодающихъ поступили чрезь священ- 
ника Славинской церкви Р%чиц. у. Н. Бржезинскаго 3 руб. 
42 коп., собранныхь въ одинъ из воскресныхъ дней. Деньги 
подъ квитанцию переданы въ Редакцию „Мин. Слово“. 

Мозырское Свято-Кирилловское Братство. 

При Мозырскомъ Михайловскомъ СоборЪ учреждено Брал- 
ство во имя Св. Кирилла Епископа Минск. и Туровскаго. Брат- 
ство наше служить для объединен1я православнаго христан- 
ства, такъ какъ всЪми мЬрами старается привлечь каждаго 
православнаго хрисманина къ церкви и такимъ образомъ 
поставить его на ряду достойныхъ послЗдователей Христа. 
Члены Братства стараются помогать бЪднымъ,  одфвать 
и просвъщать безпр!ютныхь дфтей, а также слЗдять за по- 
рядкомъ въ церкви во время Богослужешя, не допускаютъ 
толкотни при прикладыванйи ко Кресту, Иконамъ, Плащани- 


*) Сюда о. Николай былъ лишь назначенъ, но не служилъ тамъ.— Ред. 
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ЦЪ, а также при получев!и св. воды, вВербы и т. п.; слЪдять 
также за тишиной въ храмЪ, вслЪдстЫе этого ‘каждое сло- 
во пастыря ясно слышно каждому молящемуся, что отвлека- 
етъ его отъ.постороннихъ мыслей. 

Изъ членовъ Братства иабрано двЪнадцать старшинъ, 
подъ предсвдательствомъ У%аднаго Члена Минскаго Окруж- 
нато Суда по Мозырскому узду А. И. Синебрюхова или 
его замЪстителя соборнаго священника о. [оакинфа Былин- 
скаго. На прихожанъ боле вщмяеть порядокъ старшинъ, 
ч№мъ служащихь полищи, которые при оруяйи толкали на- 
родъ въ храм. Какъ процвЪтаетъ Братство, видно изъ т0- 
го, что члены его въ течеше года успЪли соорудить икону 
Покровителя Своего Угодника Бояйя Кирилла, къ Ней ве- 
ликолВиный котъ, металическую хоругвь и свЪчи для стар- 
лшинъ, которые зажигаются въ перодъ торжественнато Бо- 
‘Гослужешя и при крестныхъ ходахъ. Меня особенно порадо- 
вало торжество Богослужешя въ день Братскаго Праздника 
28-го АпрЪля во имя Св. Кирилла. ВсЪ прошлые годы мно- 
те прихожане не знали даже, что въ Михайловскомъ 6060- 
рЪ.есть теплый придЪлъ съ Престоломъ Св. Кирилла Еписко- 
па Минскаго и Туровскаго и совершенно не являлись въ 
церковь въ Его празднованя. Въ нынЪшнемъ же году, бла- 
годаря открыто Братства, въ этоть день какое было ‘тор- 
жественное Богослужеше! При участи Члена Государетвен- 
ной Думы настоятеля Петриковской Церкви, о. Вячеслава 
Якубовича, священниковъ о. Александра Киркевича—насто- 
ятеля Параскевской церкви, о. Антонова—настоятеля Бесяд- 
ской церкви и соборныхьъ о. Тоакинфа Былинскго, 1ерёмона- 
ха о. [еронима и д1аконовъ предь всенощной лит!я служи- 
лась не въ притворЪ, а съ Крестнымъ Ходомъ вокругъ цер- 
кви. На „Хвалите Имя Господне“ и Величани не только 
Старшины, но и вс моляпеся въ переполненномъ храмЪ 
стояли съ зажженными свЪчами-и въ то же время освЪти- 
ли недавно пробрЪтенный образъь Св. Кирилла. Передъ 
обфднею Настоятель Парасковской церкви съ Крестнымъ`хо- 
домъ шелъ въ Соборъ и былъ встрЬченъ у церкви Св. Ни- 
колая соборнымъ духовенствомъ тоже Крестнымъ кодомъ 
съ иконою Св. Кирилла. Встрфча эта представляла трога- 
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тельную картину. Соединившись, духовенство шествовало 
ВЪ соборъ, гдЪ съ большимъ торжествомъ, при стройномъ 
хоровомъ ифнши была отслужена Божественная Литурмя съ 
молебномъ. е 

Въ концё Литург!и была сказана трогательная рЪчь 
соборнымъ священникомъ о. Тозкинфомъ Былинскимъ, про- 
изведшая на слушателей такое впечатльше, что во многихъ 
на глазахь навернулисъ слезы. Да, нЪть сомнфыя, что 
Братство подняло духъ релит1озности; религю’ Правос- 
лавную старались сломать евреи и поляки, вводивиие Правос- 
лавный народъ въ заблуждешя и старавийеся наруптить 
Государственяый строй, но Братство объединило Народь 
не различая богатыхъ и бФдныхъ, знатныхъ и незнатныхъ 
и такимъ образомъ напоминаеть прихожанамъ `заповЪдь 
Христа „да любите другъ друга“. 

Братство процвВтаеть!. Не смотря на голодный годъ, 
число ‘членовъ Братства достигло до 300 человЪкЪ. 
0, Всемогущий Господи! Пошли благодать Твою Святую на 
членовъ Братства и учредителя Его, нашего пастыря и учи- 
теля церкви, къ просвфщен!ю, объединен! народа и испол- 
неню заповздей Твоихъ.Членъ Братства Вуколъ Григорь 
евЪ Хотомскй. 


Отъ Совьта 


Минскаго Православнаго Народнаго Братства. 

— 80 сего Мая Предсвдатель СовЪта Братства вошелъ 
съ докладомъ къ Его Преосвященству прося Архипастырска- 
го благословен!я на открытые въ епари нижепоименован- 
ные отдьлы Братства: 1) въ’ селЪ ОтарицЪ, 2) въ Райчанахъ, 
3) въ м. Дудичахь, 4) въ м. Ишкольди, 5) въ с. ДубровЪ, 
6) въ Полянскомь приходЪ, 7) въ сель Березин и 8) въ м. 
Ляховичахъ. На подлинномъ докладь Его Преосвященство 
благоизволиль чачертать: 

„30 Мая 1907 года. Благословляю от- 
‚прыипые Озтдълы Братства, желаю им 


успльжса: в святомз дтьлль.* 
Е. М. 
0бъ открыми означенныхь отдфловъ сообщено для 


свздвшя г. Минскому Губернатору. 
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—Аржепископь Тихонъ, (г. Ярославль). Соизволилъ 
вступить въ число членовъ Братства, съ 26 сего Мая. 


—Прихожане Ляховичскаго, Голдовичскаго и ПодлЬсскаго 
приходовъ постановили открыть въ м. Ляховичахъ Отдфлъ 
Братства (въ районъ котораго войдуть три вышеозначен- 
ныхъ прихода) подъь назвашемъ „Александровекй Отдфлъ 
Минскаго Православнаго Народнаго Братства, во имя Живо- 
творящаго Креста Господня“. Предсдалелемъ избранъ А. 
Д. Петровъ. Въ спискЪ учредителей значатся имена насто- 
ятелей 3-хъ приходовъ, псаломщиковъ, учителей и другихъ 
лицъ изъ мЪетной интеллегенщи. 


— Жители мФотечка Полонка, Новогрудской волости, 
прихожане Полонковской Св Николаевской церкви собрав- 
шись на собраве происходившее 27-го сего мая подъ пред- 
сЪдательствомъ священника о. Николая Боборикина постано- 
вили учредить въ м-кф Полонка Отдфлъ Минскаго Правос- 
лавнаго Народнаго Братства и общими силами отстаивать 
и защищать интересы Православ1я и Русской Народности, 
написали о семъ актъ и представили таковый СовЪту Брат- 
ства для внесешя въ списокъ и представлешя о томъ Его 
Преосвященству и г. Губернатору. 

—Вступили въ число членовъ Братства: Священникъ 
церкви въ м. Цирино о. Павель ЛиходЪевсый и регенть 
Арзерейскаго хора В. И. Кашинъ. 


—Брошюра „Земли или Разума 27 сего Мая 
роздана крестьянамъ—прихожанамъ Екатер. Собора. 

—Братснёя БесЪфды. Въ воскресенье, 20 и 27-го 
Мая, въ 6 часовъ вечера. въ Аржерейской церкви, состоялись 
У и У! Религюзно-Нравственныя Братсвя БесЪлы. 

„О почитани воскреснаго дня“. Прочелъь членъ Брат- 
ства, Миссюнеръ, священникъ К. Поповъ. 

„Судьбы православя въ с.-з. кра“. (Борьба съ калоли- 
цизмомъ и полонизмомъ). Прочелъчленъ. Братства, А. П. 
Смородекй. 

—эГолго‹ра“. (Тайна страданй Христа). Прочель 
членъ Братства, С. А. Некрасовъ. 
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— Общее Собраше Членовъ Братства назначено на 3 Поля, 
въ залахь женской церк. школы при Екатерин. Соборъ. 


ЖУРНАЛЫ ЗАСЪДАН!Я СОВЪТА 


МИНСКАГО ПРАВОСЛАВНАГО НАРОДНАГО БРАТСТВА 
ВО ИМЯ ЖИВОТВОРЯЩАГО КРЕСТА ГОСПОДЯ. 


Мая 17 дня 1907 года. 


№ 38. 


Слушали: заявлен!е членовъ Братства, заключающееся 
въ слЪдующемъ: Законъ о свободЪ вЪроисповфданй, пропе- 
чатанный и въ Церковныхъ Вфдомостяхъ, допускаетъ пере- 
ходъ православныхъ въ католичество лишь при соблюдени 
особыхъ установленныхъ правилъ. Между тВмъ на практикЪ 
эти правила не соблюдаются; изъ чего можно заключить 
что православное духовенство съ этими правилами не впол- 
нз  ознакомлено Изъ имфющихся  документальныхъ 
данныхъ видно что ксендзы безъь соблюден!я требуемыхъ 
закономъ услов, безпрепятственно и безнаказанно совра- 
щають и присоединяють къ католичеству несовершеннол®т- 
нихъ православныхъ, устраивая съ этой цфлью религюзныя 
шествя, во время которыхъ, останавливаясь срели право- 
славныхь селен, позволяють себя публично, восхвалять 
католичество и поносить православе. Долгъь Братства стоя- 
щаго на стражь интересовъ.православ!я обратить вниман!е 
не только пастырей но и всего православнаго населешя 
губери на слдующее: 1) Согласно закона о вфроиспов$- 
дашяхъ, никто изъ иновзрцевъ не смфетъ публично произ- 
носить р»чи или проповфди съ цёлью отторгнуть оть пра- 
вослав!я а тьмъ паче оскорблять или поносить его. 2) оть 
14 лВтняго возраста до совершенолВ!я гражданскаго, пере- 
ходь изъ православ!я въ иную вру недопускается. 0 на- 
рушени таковыхъ правилъ просить, кромЪ донесевщя началь- 


‚. СТву, сообщать, для возбужденйя ходатайства о привлечени 


виновныхь къ отвЪфтственности Совфту Минскаго Православ- 


нато Народнаго Братства, НЪкоторые священники возрастъ 
совершенноль!я толкуютъ различно: одни утверждаютъ что 
18 лЬть друше 21 годъ. Въ виду такого различнаго толко- 
ван!я, Бралству предстоить просить Епархальное Началь- 
ство разъяснить, въ возможно скорЪйшемъ времени, какой 
возрасть слфдуетъ считать совершеннымъ для отнадешя 
оть православя. 

Постановили: 1) просить Его Преосвященство, своей 
властпю, разъяснить какой возрастъ слЪдуеть считать совер- 
шеннолЧемъ. 

2) просить православное духовенство и мрянъ сообщать 
о каждомъ случаЪ нарушеня установленныхъ закономъ о 

`вЪроисповфдавяхъ правилъ какъ подлежащей власти, такъ 
и 'Совфту Минскаго `Православиаго Народнаго Братства. 


№ 39. 


Слушали: ‘заявлен!е председателя ‘заключающееся въ 
слдующемъ: Крестьянинъ Говезнянской волости, прихожа- 
нинъ Куносской церкви, Слуцкаго‘уЪзда, Минской губернйи, 
Константинъ Ивановичъ ПШидловскИ, ‚обратился въ СовЪть 
Братства прося помощи. По словамъ Шидловскаго родители 
его перешли изъ православя въ католичество и требовали 
чтобы и онъ, ихъ сынъ, сдЪлалъ тоже. За отказъ исполнить 
ихь желане, перейти въ католичество, они отказались вы- 
‘давать ему средства. на-прожите. Проситель обучался на 
от. Замирье Московско-Брестской желЪзной дороги телеграф- 
ному дЪлу, ‘но теперь вынужденъ бросить ученье и посту- 
‘ить’ куда либосна службу. Шидловск И представилъ свидз- 
тельотво,: присланноезему его-отцемъ, полученное отъ ксен- 
дза_Иржимоцкаго о -присоединени его Коястантина къ .като- 
личеству: Между тмъ Константинь Шидловск!, какъ видно 
‘изъ его заявлешя ‘переходить-въ католичество не жела- 
етъ. Изъ,свидфтельства ‘видно, что ксендаъ онарушиль ва- 
конъ о въропсповздашяхъ присоединивъ .несовершеннольт- 
няго`(18`лзтъ) Константина Шидловскаго и безъ должнаго 
соблюден!я установленнаго закономъ порядка къ. католичеству. 

`Постановили: 1) Просить вс$хъ члевовъ ‘Братства по- 
мочь‘ ему Шидловскому найти службу и‘2) Просить Его 


Преосвященство сдфлать распоряжеше о привлечеши коен- 
дза Пржимоцкаго къ отвзтственности. 


№ 40. 


Слушали: заявлеше членовъ. Братства, заключающееся 
въ слфдующемъ. Изъ опубликованнаго правительствомъ со- 
общеня ‘стало извЪстно, что въ недавнее время ‚раскрыть 
страшный. заговоръ, грозизпий драгоцённой жизни нашего 
обожаемаго МОНАРХА. Видя въ этомъ великое знамеше ми- 
лости Божей, не только къ нашему дорогому православному 
ГОСУДАРЮ, но и ко всему православному ‘русскому‘народу,» 
Братство, стоящее на стражЪь интересовъ православя ‘и рус- 
ской народности нашего края, помимо присоединен1я ©во- 
ихь горячихъ молитвъ къ всеобщимъ молитвамь вБрныхь 
сыновь многомиллюнной Росси, должно въ назидаше по- 
томству увЪковфчить память этого собымя сооружешемъ 
какого либо памятника на одной изъ площадей г. 'Минска. 

Постановили: Видя въ счастливомъ избавлени оть гр- 
зившей ГОСУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ опасности промыслъ 
Бож, сохранившей изстрадавшемуся русскому народу дра- 
тоцфнную жизнь, гумманнфЙйшаго и любвеобильнЪйшФйшаго 
ЦАРЯ, принявшаго на себя велик и тяжелый трудъ обно- 
влешя, путемъь реформъ, русской народной жизни и не 
щадящаго своихъ силъ и жизни для счастья дорогой Рос- 
сш, единодушно рзшили: 1) Просить Господина ПредсЪда- 
теля СовЪта Министровъ повергнуть къ стопамъ ЕГО ИМПЕ- 
РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА выражен!е ‘чувствь нашей 
безпред®льной ‘радости по случаю предотвращенйя гнуснаго, 
и злодьйскаго заговора. 2) Въ ознаменоваше поваго ‘чуда 
Милости Бояшей, явленной народу соорудить на юбилейной 
площади г. Минска Братскую часовню, съ иконой святителя 
‘и Чудотворца Николая съ неугасаемой предъ ней лампадой 
и соотвЪтетвующею надписью на наружной сторон часовни. 
3) На предметь сооруженйя часовни открыть сборъ»пожер- 
твоваши но подпискЪ, какъ среди члеповъ Братства, такъ-и 
среди православнаго русскаго населешя Минской губерши 
и 4) Просить Минское Городское `Управленше ‘объ’ отводЪ. 
безилатно для построешя часовни ста ввадратныхъ, саженей 


= 


‘земли на Юбилейной площади г. Минска, входящей въ рай- ` 
онъ прихода Екатерининскаго Собора, кь коему Братство 
приписано. 


ТЕЛЕГРАММА. 


Нетербургь. Предсьдателю Совъта Министровъ. 
Минское Православное Народное Братство во имя 
Святого Креста просить Ваше Высокопревостодитель- 

„ство повергнуть къ стопамь возлюбленнаго МОНАРХА 
неподкупныя върноподданничестя чувства и выражене 
‘искренней радости объ избавлени ЕГО отъ опасности, 
также доложить о решении  увъковьчить память 
милости Боокей Помазаннику сооруженемь часовни 

` Ов. Николая. 
Предсьдатель С. А. Некрасова. 


ОЕ РАНО. 


Поучеше въ день тезоименитства Государыяи Императрицы Алек- 
сандры 9еодоровны-—23 АпрБля—въ цонедЪльникт. Пасхальной седьмицы. 
<—Слово на день рождешя Государя Императора Николая Александро- 
вича.—Невольный апологетъ церковно-христанскаго теизма.—Два слова 
нзкоторымъ авторамъ М. Е. В-ей.—Епармальная хроника:—Оть Совфтга 
Минскаго Православнаго Народнаго Братства. Журналы засвдашя С0- 
вфта Минскаго Православнаго Народнаго Братства 17 мая 1907 года.— 
Телеграмма. = 


Редакторь, Преподаватель Семинари Дмитрий Снрынченно. 
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